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ANALISIS Y EVALUACION DEL ESCENARIO FINAL DE DISTRITACION LOCAL
QUE REALIZA EL COMITE TECNICO PARA EL SEGUIMIENTO Y EVALUACION
DE LOS TRABAJOS DE DISTRITACION PARA LA CIUDAD DE MEXICO

ANTECEDENTES

1. EI 10 de febrero de 2014, se publico en el Diario Oficial de la Federacion, el Decreto por
el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia politica-electoral.

2. El 4 de abril de 2014, el Consejero Presidente, las y los Consejeros Electorales,
rindieron protesta constitucional, con lo que se integro este Consejo General, dando
formal inicio a los trabajos del Instituto Nacional Electoral.

3. El 23 de mayo de 2014, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion, el Decreto por
el que se expidiod la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; y se
reformaron y adicionaron diversas disposiciones de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion y de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, mismo que abrogé al Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

4. EIl 20 de junio de 2014, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG48/2014, se pronuncié sobre la demarcacién geogréfica en las
entidades federativas con Proceso Electoral Local 2014-2015, en el sentido de que con
base en los plazos que contempla la reforma constitucional y legal, no es posible realizar
las actividades necesarias para efectuar cambios a su distritacion actual.

Asimismo, en el punto Cuarto del Acuerdo referido en el parrafo que precede, dispuso
qgue la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, iniciara los proyectos
para la demarcacion territorial de la geografia electoral nacional, en términos de la
nueva legislacion.

5. El 19 de noviembre de 2014, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
mediante Acuerdo INE/CG258/2014 aprobé la creacion del “Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion”, como Instancia de Asesoria
Técnico-Cientifica de este Instituto para el desarrollo de actividades o programas que
le sean conferidas en materia de redistritacion federal y local.

El Punto Segundo, inciso c¢) del Acuerdo referido en el parrafo anterior, sefialé6 como
atribucion del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de
Distritacion, analizar la propuesta de criterios a utilizarse en la realizacion de los
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estudios y proyectos para la delimitacion territorial de los Distritos Electorales en las
entidades federativas, que serd sometida a la consideracion de este Consejo General.

6. EI 26 de marzo de 2015, la Junta General Ejecutiva de este Instituto, mediante Acuerdo
INE/JGE45/2015, aprob6 el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion para las
entidades federativas con Procesos Electorales Locales 2015-2016 y 2016-2017.

7. El 15 de abril de 2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG195/2015 aprobd los criterios y reglas operativas que deberan aplicarse
para el analisis y la delimitacién territorial de los Distritos en las entidades federativas
previo a sus respectivos Procesos Electorales Locales, con base en el Ultimo censo
general de poblacion realizado por el Instituto Nacional de Estadistica Geografia e
Informética en el afio 2010.

8. EIl 30 de abril de 2015, la Comision del Registro Federal de Electores del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, aprob6 la matriz que establece la jerarquia de
los criterios y su participacion en el modelo matematico para su aplicacion integral en la
delimitacion de los distritos electorales locales, en cumplimiento del Acuerdo
INE/CG195/2015.

9. Los dias 24 de junio, 13 de julio, 2 de septiembre, 30 de octubre, y 26 de noviembre de
2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobé la demarcacion
territorial de los distritos electorales locales en que se dividen las entidades federativas
de Aguascalientes, Durango, Baja California, Tamaulipas, Zacatecas, Sinaloa,
Veracruz, Tlaxcala Chihuahua, Hidalgo, Oaxaca, Puebla, Quintana Roo, Coahuila y
Nayarit mediante los acuerdos INE/CG400/2015, INE/CG401/2015, INE/CG402/2015,
INE/CG403/2015, INE/CG404/2015, INE/CG411/2015, INE/CG412/2015,
INE/CG824/2015, INE/CG825/2015, INE/CG826/2015, INE/CG827/2015,
INE/CG925/2015, INE/CG926/2015, INE/CG990/2015 e INE/CG989/2015.

10. En sesion publica celebrada el 28 de octubre de 2015, los Magistrados que integran la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, aprobaron por
unanimidad de votos, la jurisprudencia 37/2015 cuyo rubro es: “CONSULTA PREVIA A
COMUNIDADES INDIGENAS. DEBE REALIZARSE POR AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS ELECTORALES DE CUALQUIER ORDEN DE GOBIERNO,
CUANDO EMITAN ACTOS SUSCEPTIBLES DE AFECTAR SUS DERECHOS”,
ordenando su notificacién y respectiva publicacion.

11. El 4 de noviembre de 2015, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, naotificé via correo electrénico la Jurisprudencia 37/2015, referida en el
antecedente que precede.

12. El 26 de febrero de 2016, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG93/2016 aprobo el protocolo para la consulta a pueblos y comunidades
indigenas en materia de distritacion electoral.
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13. El 26 de noviembre de 2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
mediante Acuerdo INE/CG991/2015 aprobé los Catalogos de municipios y secciones
gue conforman el marco geogréfico electoral de la entidad federativa de la Ciudad de
México, como insumo para la generacion de los escenarios de distritacion.

14. El 25 de abril de 2016, la Junta General Ejecutiva de este Instituto, mediante Acuerdo
INE/JJGE104/2016, aprobd el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion Local y
Federal 2016 - 2017, en el que se establece que en el Bloque 4 de entidades federativas
a distritar quedaron incluidas las de Chiapas, Ciudad de México, Jalisco y Querétaro.

15. Los dias 26 de agosto, 28 de septiembre, 26 de noviembre y 21 de diciembre de 2016
y el 15 de marzo de 2017, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprob6 la
demarcacion territorial de los distritos electorales uninominales locales en que se
dividen las entidades federativas de Baja California Sur, Colima, Estado de México,
Nuevo Ledén, Campeche, San Luis Potosi, Sonora, Tabasco, Yucatan, Guanajuato,
Michoacan, Morelos, Guerrero, Chiapas, Querétaro y Jalisco mediante los acuerdos

INE/CG606/2016, INE/CG607/20186, INE/CG608/2016, INE/CG609/2016,
INE/CG689/2016, INE/CG690/2016, INE/CG691/20186, INE/CG692/2016
INE/CG693/2016, INE/CG791/2016, INE/CG792/2016, INE/CG793/20186,

INE/CG864/2016, INE/CG863/2016, INE/CG866/2016 e INE/CG60/2017.

16. El 12 de diciembre de 2016, en la cuarta sesion ordinaria, la Direccidon Ejecutiva del
Registro Federal de Electores present6 a la Comision del Registro Federal de Electores,
el escenario final de distritacion que contiene el proyecto de la demarcacion territorial
de los Distritos electorales uninominales locales en que se divide la Ciudad de México
y sus respectivas cabeceras distritales.

En la sesién referida, la Comision del Registro Federal de Electores recomendé a la
Junta General Ejecutiva, para que la distritacion correspondiente a la Ciudad de México,
fuera presentada en este érgano ejecutivo central y posteriormente remitida al Consejo
General para su aprobacion, una vez que hubiere entrado en vigor la Constitucion
Politica de la Ciudad de México, y tener la certeza sobre el nimero de diputaciones de
mayoria relativa para efectos de la integracion de los Distritos electorales uninominales
en esa entidad.

17. El 5 de febrero de 2017, se publicé en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el
Decreto por el que se expide la Constitucion Politica de la Ciudad de México, en la que
establece en su Articulo 29, inciso A, numeral 2 que el Congreso local se integrara por
33 diputaciones electas por el principio de mayoria relativa, mediante el sistema de
distritos electorales uninominales. Y en el Articulo Segundo Transitorio determina que
las normas relativas a la eleccién de los poderes Legislativo y Ejecutivo seran aplicables
a partir del proceso electoral 2017-2018.
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18. El 13 de marzo de 2017 la Junta General Ejecutiva aprobd el Plan de Trabajo del
Proyecto de Distritacion Electoral Local de la Ciudad de México.

NORMATIVIDAD APLICABLE

Son aplicables los articulos 1°, parrafo segundo; 2, parrafos primero, segundo, tercero y
cuarto y apartado B, parrafos primero y segundo, fraccion 1X, parrafo primero; 41, parrafo
segundo, base V, apartado A, parrafos primero y segundo y apartado B, inciso a), numeral
2; 116, parrafo segundo, fraccion Il; y Tercero Transitorio del Decreto publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 14 de agosto de 2001, por el que se adiciona un segundo y tercer
parrafo al articulo 1° y se reforma el articulo 2 de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3; 8, numeral 2, inciso d) y 19 de la Declaracion de las Naciones Unidas
sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas; 2, parrafo uno; 4; 6 y 7, parrafo tercero del
Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y
Tribales; Jurisprudencia 37/2015 sobre Consulta previa a comunidades indigenas debe
realizarse por autoridades administrativas electorales de cualquier orden de gobierno,
cuando emitan actos susceptibles de afectar sus derechos del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion; 29; 30, parrafo primero, inciso a) y segundo; 31, parrafo primero;
32, parrafo primero, inciso a), fraccion Il; 34, parrafo primero, inciso a); 35; 42, parrafo
décimo; 44, parrafo primero, incisos ), gg), hh) y jj); 54, parrafo primero, inciso h) y 214,
parrafos primero y segundo de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 29, inciso A, numeral 2 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; los
Acuerdos INE/CG48/2014, INE/CG177/2014, INE/CG258/2014, INE/CG195/2015,
INE/CG93/2016 e INE/CG991/2015 del Consejo General y el Acuerdo INE/JGE34/2017 de
la Junta General Ejecutiva.

CONSIDERACIONES

La dindmica demografica del pais provoca desequilibrios en el nimero de habitantes en
cada distrito electoral uninominal, por lo que de conformidad con lo que establece la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, el Instituto Nacional Electoral tiene como atribuciones, entre
otras, la de conformar y actualizar la geografia electoral, asi como el disefio y determinacion
de los distritos electorales y division del territorio en secciones electorales, por lo que el
Consejo General del Instituto determino reformular el marco distrital electoral federal. Esta
actividad tiene tres principales objetivos:
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a. Organizar territorialmente los distritos electorales locales con base en el dltimo
Censo General de Poblacion, para dar cumplimiento con lo dispuesto en los
articulos 53 y 116, parrafo 2, fraccion Il de nuestra Carta Magna.

b. Garantizar una representacion politica equilibrada de los habitantes del pais en cada
distrito electoral uninominal.

c. Considerar para la creacion de la nueva geografia electoral local las propuestas que
las representaciones partidistas en las Comisiones Nacional y Locales de Vigilancia
y los Organismos Publicos Locales, realicen a los escenarios formulados por la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores (DERFE) y el Comité, siempre
y cuando cumplan con los criterios aprobados por el Consejo General.

Para cumplir dichos objetivos, a propuesta de la Comisién del Registro Federal de
Electores, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprob6é mediante el Acuerdo
INE/CG195/2015, los criterios y reglas operativas para formular los estudios y proyectos
para la division de las entidades federativas en los distritos electorales uninominales
locales, siendo estos los siguientes:

CRITERIOS PARA LAS DISTRITACIONES LOCALES
Y SUS REGLAS OPERATIVAS

Equilibrio poblacional

Criterio 1

Para determinar el nimero de Distritos que tendra la entidad federativa en cuestion, se cumplira lo dispuesto
en la Constitucién Estatal respectiva y el Estatuto del Gobierno del Distrito Federal.

Regla operativa del criterio 1

Se cumplira lo dispuesto en el texto de la Constitucion Estatal respectiva y el Estatuto del Gobierno del Distrito
Federal, respecto al nimero de diputados de mayoria relativa, que se establezcan en el texto constitucional
respectivo.

Criterio 2

Para determinar el nimero de habitantes que tendra cada Distrito, se utilizaran los resultados del Censo de
Poblacién y Vivienda 2010, publicados por el Instituto Nacional de

Estadistica y Geografia (INEGI) para la entidad federativa en cuestién y se dividira a la poblacién total de la
entidad, entre el nimero de Distritos a conformar. El resultado de este cociente sera la poblacién media estatal.

Regla operativa del criterio 2
a. La poblacién media estatal se calculara de acuerdo con la siguiente formula:

Poblacién media estatal = Poblacién total estatal del Censo 2010
Nimero de distritos a conformar

b. Se procurara que la poblaciéon de cada Distrito Electoral sea lo mas cercana a la poblacion media
estatal.

c. Eneste procedimiento, la aplicacion de los criterios se realizara de acuerdo al orden de su enunciacién,
procurando la aplicacién integral de los mismos.
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d. Se permitird que la desviacién poblacional de cada Distrito con respecto a la poblacion media estatal,
sea como maximo de +15%. Cualquier excepcion a esta regla debera ser justificada.

Distritos integrados con Municipios de poblacién indigena.

Criterio 3

De acuerdo a la informacién provista y a la definicion establecida por la Comision Nacional para el Desarrollo
de los Pueblos Indigenas (CDI), cuando sea factible, se conformaran los Distritos con Municipios que cuenten
con 40% o mas de poblacion indigena.

Regla operativa del criterio 3
a. De la informacién provista por la CDI, se identificaran los Municipios con 40% o mas de poblacién
indigena.

b. Los Municipios con 40% o més de poblacion indigena que sean colindantes entre si seran agrupados.

c. Se sumara la poblacién total de las agrupaciones de Municipios con 40% o més. En caso de que la
suma de la poblacién de la agrupaciéon sea mayor a la poblaciéon media estatal mas de 15%, se dividira
la agrupacién municipal para integrar Distritos dentro del margen permitido, procurando incorporar los
Municipios con mayor proporcién de poblacion indigena.

d. Enelcaso de que sea necesario integrar un Municipio no indigena, se preferira al Municipio con mayor
proporcion de poblacién indigena.
Integridad municipal
Criterio 4
Los Distritos se construiran preferentemente con Municipios completos.

Regla operativa del criterio 4
a. Para integrar los Distritos se utilizara la division municipal vigente de acuerdo al marco geo-electoral
gue apruebe el Consejo General del Instituto Nacional Electoral. La unidad de agregacion minima sera
la seccion electoral.

b. Se identificaran aquellos Municipios cuya poblacién sea suficiente para conformar uno o mas Distritos
enteros, respetando la desviacién maxima poblacional de +15% respecto a la poblacién media estatal
y privilegiando la menor desviacion poblacional.

c. Se agruparan Municipios vecinos para conformar Distritos, sin que se comprometa el rango maximo
de +15% de desviacion respecto a la poblacién media estatal, privilegiando aquellas agrupaciones que
tengan la menor desviacion poblacional.

d. Se unirdn Municipios que excedan el rango maximo de +15% de desviacion respecto a la poblacién
media estatal y que, agrupados con un solo vecino, conformen un nimero entero de Distritos. En caso
de existir varias posibilidades, se elegira al Municipio vecino cuya poblacién determine a la agrupacion
con la menor desviacion poblacional.

e. En los casos en que se deban integrar Distritos Electorales a partir de fracciones municipales, se
procuraré involucrar el menor nimero de fracciones.

f.  En el caso de alguna excepcion, debera ser justificada.
Compacidad
Criterio 5
En la delimitacion de los Distritos se procuraréd obtener la mayor compacidad, esto es, que los limites de los
Distritos tengan una forma geométrica lo méas cercana a un poligono regular.

Regla operativa del criterio 5

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México

Péagina 6 de 19



Comité Técnico para el

Seguimiento y Evaluacion de los ;
Trabajos de Distritacion ~

Instituto Nacional Electoral

Se aplicara una férmula matematica que optimice la compacidad geométrica de los Distritos a conformar.
Tiempos de traslado

Criterio 6
Se construiran Distritos buscando facilitar el traslado en su interior, tomando en consideracion los tiempos de
traslado entre las cabeceras municipales y, de ser posible, comunidades de mas de 2,500 habitantes.

Regla operativa del criterio 6
a. Se tomaran en cuenta los tiempos de traslado entre las cabeceras municipales, estimados a partir de
la Red Nacional de Caminos provista por el INEGI.

b. Se calculara un tiempo de traslado de corte por entidad. Dos Municipios se consideraran como no
vecinos, si el tiempo de traslado entre ellos es mayor que el tiempo de corte.

c. El inciso anterior, no operara en caso de que en la conformacién del Distrito queden Municipios
aislados.

Continuidad geogréfica

Criterio 7

Los Distritos tendran continuidad geogréafica tomando en consideracion los limites geo-electorales aprobados
por el Instituto Nacional Electoral.

Regla operativa del criterio 7
a. Se identificaran las unidades geograficas (secciones y/o Municipios) que presenten discontinuidades
territoriales en su conformacion.

b. Se agruparan territorialmente las unidades geograficas que presenten discontinuidad, salvo que dicho
agrupamiento impida formar Distritos dentro del rango de desviacion poblacional permisible.

Factores socioecon6micos y accidentes geograficos

Criterio 8

Sobre los escenarios propuestos por la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de Electores, podran
considerarse factores socioeconémicos y accidentes geograficos que modifiquen los escenarios, siempre y
cuando:

a. Se cumplan todos los criterios anteriores; y

b. Se cuente con el consenso de la Comision Nacional de Vigilancia.

Es importante precisar que los criterios y reglas operativas para formular los estudios y
proyectos para la division de las entidades federativas con Procesos Electorales Locales
2015-2016 y 2016-2017, seran aplicados en el orden en que se enuncian, de conformidad
con la matriz donde se determina su jerarquia, posibilidad de modelarse y restricciones en
el modelo matematico propuesto, procurando la aplicacion integral de los mismos.

Con la finalidad de generar una mayor certeza al proceso de distritacion en la fase de
presentacion de propuestas de mejora al Primer y Segundo escenarios cuando sean
sometidos a consideracion de los Partidos Politicos a nivel Comisién Nacional de Vigilancia,
Comision Local de Vigilancia y Organismo Publico Local Electoral, la Direccién Ejecutiva
del Registro Federal de Electores, con la asesoria del Comité Técnico para el Seguimiento
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y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion establecié unas Reglas para la conformacion
de una propuesta de escenario de distritacion y unos Criterios de evaluaciéon de dichas
propuestas.

l. Reglas paralaconformacion de unapropuestade escenario de Distritacion
Electoral Local o Federal.

1. Cada partido politico, en el ambito de la Comision Nacional de Vigilancia (CNV) o
de cada Comision Local de Vigilancia (CLV) en donde esté acreditado, tendra
derecho a presentar una propuesta de escenario en cada una de las instancias
mencionadas. Para el caso de la distritacion electoral local, cada partido politico
acreditado ante el Organismo Publico Local Electoral (OPLE) podra presentar una
propuesta.

2. En el caso de que algun partido politico presente varias propuestas de escenarios
enlaCNV, enla CLV o en el OPLE, solo se evaluara al de menor valor en la funcién
de costo.

3. Se deberan observar los criterios y las reglas operativas para la distritacion federal
y local que fueron aprobados por el Consejo General.

4, Se podran generar agrupaciones de municipios (tipologias) diferentes a las
propuestas del Primer escenario, siempre y cuando se respeten las reglas de
agrupamiento y los criterios de distritacion aprobados por el Consejo General.

5. Es posible construir escenarios moviendo secciones, grupos de secciones y
municipios completos. Todo movimiento debera acompafiarse de los argumentos
que justifiquen la mejora a la distritacion de la entidad.

6. Los parametros de ponderacion y calibracion de la funcion de costo, utilizados para
la construccién de escenarios, se preservaran para la evaluacion de los mismos.

7. Se podra utilizar cualquier semilla para generar un escenario.
8. El valor de la funcidén de costo a evaluarse para los escenarios propuestos, sera el

que resulte del uso de los Sistemas de Distritacion compilados tanto para la
Distritacion Electoral Federal como para la Distritacion Local segun sea el caso.

Il. Criterios de Evaluacién de una propuesta de escenario de Distritacion
Electoral Local o Federal.
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1. En el caso en donde se haya generado una nueva tipologia, primeramente, se
procedera a evaluar ésta bajo los siguientes criterios:

a) Se identificard en su caso el numero de distritos integrados a partir de fracciones
municipales. Se dice que un distrito esta integrado por fracciones municipales, si
contiene secciones de dos 0 mas municipios y algun (algunos) municipio(s) no
esta(n) completo(s) dentro del distrito.

b) Se evaluara el escenario propuesto, de acuerdo al nimero de fracciones
municipales en los distritos. Se preferira el que contenga el menor nimero de
fracciones.

c) En caso de empate en el nUmero de fracciones municipales entre propuestas de
escenarios con diferentes tipologias, se preferira aquélla cuyo escenario
presente un menor valor en la funcion de costo.

2. Una vez evaluada la tipologia, el escenario que se considerara seré el que presente
el menor valor en la funcién de costo y que cumpla con los criterios y las reglas
operativas aprobados por el Consejo General.

3. La Direcciéon Ejecutiva podra construir el siguiente escenario con base en las
observaciones y opiniones presentadas y las recomendaciones del Comité Técnico
para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion, siempre y cuando
cumpla con los criterios y las reglas operativas aprobados por el Consejo General.
Este escenario se hara del conocimiento en sesion de la Comision Nacional de
Vigilancia.

4. En el caso de que dos 0 mas escenarios presenten el mismo valor de la funcién de
costo, se seleccionara aquel que tenga la menor desviacion poblacional, respecto de
la poblacion media estatal.

5. En el caso de que persista el empate, el procedimiento de desempate sera por su
nivel de cumplimiento de los criterios de distritacion en el orden establecido en el
acuerdo del Consejo General.

Por las consideraciones expuestas, y con fundamento en el Acuerdo INE/CG48/2014 y el
Acuerdo INE/JGE34/2017, este Comité Técnico procede a realizar el siguiente analisis y
evaluacion.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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Datos del Escenario Final.

En el siguiente cuadro se presentan los datos que describen las caracteristicas
del escenario y en donde se observa que los componentes enlistados cumplen
con los criterios aprobados por el Consejo General del INE:

Autor Distritos | MF | DEM | DFM | Poblaciéon | Compacidad | Costo

Escenario Final 33 13| 26 10 | 8.568266 6.202308 |14.770574

Documentaciéon adicional.

En el Anexo 1 se incorporan los dictamenes del Comité a las observaciones de
los partidos politicos al Primer y Segundo escenarios de distritacion.

Andlisis.

Para atender la integracién del Escenario Final, fue necesario analizar su
configuracién para constatar que atendiera cada uno de los criterios de
distritacion aprobados, considerando:

a) Equilibrio poblacional,

b) Composicién de distritos con Delegaciones de poblacion indigena,
¢) Integridad municipal,

d) Compacidad,

e) Tiempos de traslado,

f) Continuidad geografica, y

g) Accidentes geogréficos.

El resultado del citado analisis permitié establecer lo siguiente:

1) Se comprobé que la construccién del escenario presentado cumplié con
el criterio numero 1. Toda vez que se integra con poligonos de 33
demarcaciones distritales tal como lo marca el texto vigente de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México.

2) Se verifico que numéricamente todas las delimitaciones territoriales,
cumplieran con el criterio niumero 2. Es decir, que la desviacion
poblacional de cada Distrito con respecto a la poblacién media estatal
tuviera como méaximo +15%. Las desviaciones poblacionales de los
poligonos propuestos oscilan entre el +14.92% como méaxima y el -
10.89% como minima, tal como se muestra en las siguientes imagenes:

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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Mostrar tablas

¥ Distritos

Distrita % D Media ¥

Pablacién

+/-Pob

Pablacional

Compacidad | Tiempo Prom

% Indigena

Fracciones Municipales

I -0+ 08221 40006 0983310 0321584 00:00 2%
11 1491% 308207 39,992 0988118 0.133506 00:00 3%
13.89% 305472 37,257 0857589 0.154202 00:00 2%
1234% 301312 33,097 0676771 0.140933 00:00 3%

1104% 300233 32,018 0633364 0442641 0027 2% ALVARO OBREGON
8 1068% 296856 28,641 0506807 0262813 00:00 3%
28 596% 284200 15985 0157871 0295893 0000 3%
S71% 283530 15315 0144915 0.306148 00:00 4%

- 553% 283,053 14838 0136020 0226477 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
10 417% 279397 11,182 0077255 0206484 00:00 3%
200% 273572 5357 0017732 0.190876 00:00 2%

- 132% 271745 3530 0007700 0.124926 0006 2% IZTACALCO, VENUSTIANO CARRANZA
20 064% 269938 1723 0001835 0103549 0000 2%
B o7sx 266122 2003 0002705 0039230 00:00 3%
13 -093% 265709  -2506 0003878 0.034463 0000 3%

29 -110% 265252  -2963 0005422 0272071 00:13 5% TLALPAN, XOCHIMILCO
4 -159% 263955 4260 0011200 0.140430 00:00 4%
21 -186% 263235  -4980 0015319 0.195332 00:00 2%
3 -225% 262176 -6039 0022528 0.104892 00:00 4%

de México

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacién de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacion local de la Ciudad
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Mostrar tablas

¥ Distritos

Distiito

13
29
4
21
3

16

3)

4)

% D Media v

-0.93%
-1.10%
-1.59%
-1.86%
-2.25%
-2.92%
-3.39%
-3.57%
-3.61%
-531%
-6.21%
-751%
-7.64%
-1.75%
-8.34%
-8.71%
-9.16%

-10.49%
-10.89%

Pablacién

265,709
265,252
263,955
263,235
262,176
260,395
259,132
258,644
258,532
253,983
251,564
248,080
247,733
247,419
245,859
244,845
243,637
240,067
239,005

+/-Pob.
-2,506

-2,963
-4,260
-4,980
-6,039
-7,820
-9,083
-9,571
-9,683
-14,232
-16,651
-20,135
-20,482
-20,796
-22,356
-23,370
-24,578
-28,148
-29,210

Poblacional

0.003878
0.005422
0.011209
0.015319
0.022528
0.037776
0.050965
0.056588
0.057920
0.125129
0171281
0.250459
0.259166
0267174
0308762
0337406
0373190
0489479
0527111

Compacidad | Tiempo Prom % Indigena

0.034463 00:00
0.272071 00:13
0.140430 00:00
0.195332 00:00
0.104892 00:00
0.251274 00:00
0.135650 00:00
0.046225 00:00
0.079752 00:00
0.070133 00:00
0.052601 00:00
0.244504 00:00
0.217099 00:00
0.132142 00:00
0.250869 00:00
0.263128 00:15
0.370979 00:06
0.203098 00:00
0.188402 00:00

3%
5%
4%
2%

Fracciones Municipales

TLALPAN, XOCHIMILCO

TLAHUAC
COYOACAN, BENITO JUAREZ

Se confirmé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguno de los distritos que integran a la entidad contiene el porcentaje
de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

El Escenario Final cumple a cabalidad con lo que se sefiala en el criterio
namero 4 al observarse que en el desarrollo de la propuesta se llevaron

a cabo las siguientes acciones:

a) Delimitacion de poligonos con equilibrio demografico en aquellas

Delegaciones que por si solas pueden contener uno o mas distritos.

b) Configuracion de demarcaciones distritales con Delegaciones

colindantes, que debido a su densidad poblacional debieron ser
agrupadas.

En las siguientes imagenes se presenta la integracion de los distritos:

de México

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
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Distritacion Local / Ciudad de México / CNV_Criterio 8
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Pueblo Nuevo @ @ ‘fl S / \ T%Oet‘AEi:tcé
San Lorenzo Culeznc:;iﬁ[ﬁn Vi e
i o =
MelacolC S ) Villa Nicolas, -+ —SanFrancisco /  Acolman
Romero £\ Coacalco \///’ ~ Tepexpan
@ &
e, / Chiconcuac
Jiquipile2 Santa Ana ‘
@ Jilotzingo d
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‘de Mora
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Y \ de Juare
s
© ¢
Xonacatlan .‘i
Jl
Huixquilucan
5] ‘ de Degol
Toluca {5} san mateo
e Lerdo Atenco
i
©
!
J Santiago
J Tianguistenco
/
{] { =
) ! € \
¢ @ @ \ Tres Marias ) \
‘s‘\\ % Huitzilac ==~ Nacional El N, Te
) { _— Tepozteco
of 3 A\ ) -
/. Ocuilan de ! ~ S po vy
4 P ol
(ssojfienancingo. Jgron R tasans } G @ N
Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
1 1| La Magdalena Contreras
2 1| Iztapalapa
3 1| Iztapalapa
4 1| Iztapalapa
5 1| Iztapalapa
6 1| Iztapalapa

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluaciéon que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
7 1| Iztapalapa
8 1| Iztapalapa
9 1| Gustavo A. Madero
10 1| Gustavo A. Madero
11 1| Gustavo A. Madero
12 1| Gustavo A. Madero
13 1| Cuauhtémoc
14 1 | Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
19 1| Iztacalco
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacan
23 2 Coyoacan, Benito Juarez
24 1| Benito Juarez
25 2 | Milpa Alta Tlahuac
26 1| Tlahuac
27 1| Tlalpan
28 1| Tlalpan
29 2 Tlalpan, Xochimilco
30 1| Xochimilco
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregén
32 1| Alvaro Obregén
33 1| Alvaro Obreg6n

5) El criterio hace referencia a que los componentes de compacidad son
favorables mientras mas se acerquen a cero. Los datos del escenario
consignan que citados elementos de compacidad van desde 0.442641la
menos afortunada en el distrito sefialado con el numero 26, hasta la
mejor que corresponde al distrito con el nimero 13, en donde el
componente de compacidad se establece en tan solo 0.034463.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

Inicio  Administracion ~ Ayuda
E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 12:57:27.901 EDITADO  Manual
. O C A B B B Particiones Unidadies Geogréficas @
R Mostrar tablas
v bistiter
4D Maiia | Poblaiin | +/-Fub | Pobiaconst | Cormpacny, | T Proe S mmma T
1194% 300233 32018 0633364 0442641 0027 2% ALVARO OBREGON
0.16% 243637 24573 0373190 0370979 00:06 2% COYOACAN, BENITO JUAREZ
1492% 308221 40006 0988810 0321584 00:00 2%
571% 283530 15315 0144915 0306148 00:00 4%
T 596% 284200 15985 0157871 0295893 00:00 3%
20 110% 265252 2963 0005422 027207100413 5% TLALPAN, XOCHIMILCO
- 25 871% 244845 23370 0337406 0263128 00415 6% TLAHUAC
O 1068% 29685 28641 0506807 0262813 00:00 3%
B 2o 260395 7820 0037776 0251274 00:00 5%
834% 245859 22356 0308762 0250869 00:00 2%
751% 248080 20135 0250450 0244504 00:00 4%
553% 283053 14838 0136029 0226477 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
764% 247733 20482 0259166 0217099 00:00 4%
417% 279397 11,182 0077255 0206484 00:00 3%
2 -1049% 240067 -28148 0489479 0203098 0000 3%
21 -186% 263235 4980 0015319 0.195332 0000 2%
BN 200% 273572 5357 0017732 0190876 0000 2%
1 -1089% 239,005 -29210 0527111 0.188402 00:00 2%
I s0 305472 37257 0857589 0.154202 00:00 2%
Componsnte | Pondersder | Coto
Tota
> Faricones
> Unidades Geogritics
18km P Municipios
& INE SID 1.0 | Senvicios de informética | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 12:57:27.901 EDITADO  Manual
SN ° C A& B B Particiones Uridades Geogréficas @
N Mostrar tablas
v outios
Distito | %DMeda | Poblacén | +/-Fob | Foblaionsl |Compacdady | TampoProm | Soindgwns | Fuacdones Mumicies
2 -1049% 240067 -28,148 0439479 0203098 00:00 3%
21 -186% 263235 4980 0015319 0195332 00:00 %
P8 200% 273572 5357 0017732 0190876 00:00 2%
1 -1089% 239005 29210 0527111 0188402 00:00 %
T B :eo% 05472 37257 0857589 0154202 00:00 2%
2 1234% 301312 33097 0676771 0.140933 0000 3%
- 4 -159% 263955  -4260 0011209 0.140430 00:00 %
PBE 3% 259132 9083 0050965 0135650 00:00 3%
" 1491% 308,207 39,992 0988118 0.133506 00:00 3%
-7.75% 247419 -20,796 0.267174 0.132142 00:00 1%
132% 271,745 3,530 0.007700 0.124926 00:06 2% IZTACALCO, VENUSTIANO CARRANZA
-225% 262,176 -6,039 0.022528 0.104892 00:00 4%
0.64% 269,938 1,723 0.001835 0.103549 00:00 2%
2 -361% 258532 -9,683 0.057920 0.079752 00:00 4%
8 -531% 253983 -14,232  0.125129 0.070133 00:00 4%
22 -621% 251,564 -16,651 0.171281 0.052601 00:00 2%
16 -357% 258644 -9,571 0.056588 0.046225 00:00 1%
B o7sx 266122 -2093 0002705 0039230 00:00 3%
13 -093% 265709 -2,506 0.003878 0.034463 00:00 3%
Compamasta ] Pomiermior | Cotn
Tota
> Farticiones
> Unidades Geogricas
18 km‘ P Municipios.
& INE SID 1.0 | Servicios de informatica | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral
=

A partir del andlisis, se concluy6 que el escenario presentado, cumple
con el citado criterio.

6) En referencia a la importancia que reviste los tiempos de traslado al
interior de los distritos tal como lo enuncia el criterio nimero 6, se
observé que enel citado escenario aprovechando las condiciones
favorables de la entidad, los tiempos de traslado no exceden el tiempo
de corte, con lo que se cumple con el criterio.

7) En la composicién de las demarcaciones distritales propuestas, se
observé que todos los casos presentan la caracteristica de ser
colindantes en sus diferentes unidades geogréficas de integracion y
vinculacién (delegaciones y secciones electorales). Motivo por el cual el
principio de continuidad geografica sefialado en el criterio nimero 7 se
cumple.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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\A Evaluacion y procedencia técnica.
En opinion de los integrantes del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacién, en la propuesta de demarcacion de distritos electorales locales del
Escenario Final para la Ciudad de México, se cumple con:

a) Los principios sefialados en los Criterios aprobados por el Consejo General del INE,

b) Sus reglas operativas,

c) Las reglas para la conformacion de las propuestas de escenarios de distritacion,

d) Los criterios de evaluacion.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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Miembros del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion
de los Trabajos de Distritacion

.
?éﬁed Andrade Act. Juan GW

Dr. Miguel Ak anuel Herrero Alvarez
Integrante del Comité Técnico Integrante del Comité Técnico

L / %g_/% \M{a.“_,é_ Dt e
C. Rpdrigb Morales Manzanares Dr. Manuel Qrdarica-Metiado
Intégrante del Comité Técnico Integrante del Comité Técnico

Dra. Celia Palacios Mora
Integrante del Comité Técnico

Esta hoja forma parte del documento de analisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacion local de la Ciudad
de México
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ANEXO

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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ANALISIS Y EVALUACION DE LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS POR
LOS PARTIDOS POLITICOS Y DE LAS OPINIONES DE LAS INSTITUCIONES
REPRESENTATIVAS DE LOS PUEBLOS Y COMUNIDADES INDIGENAS AL
PRIMER ESCENARIO DE DISTRITACION LOCAL QUE REALIZA EL COMITE
TECNICO PARA EL SEGUIMIENTO Y EVALUACION DE LOS TRABAJOS DE
DISTRITACION PARA LA CIUDAD DE MEXICO

ANTECEDENTES

1. EI 10 de febrero de 2014, se public6 en el Diario Oficial de la Federacion, el Decreto por
el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia politica-electoral.

2. El 4 de abril de 2014, el Consejero Presidente, las y los Consejeros Electorales,
rindieron protesta constitucional, con lo que se integro este Consejo General, dando
formal inicio a los trabajos del Instituto Nacional Electoral.

3. El 23 de mayo de 2014, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion, el Decreto por
el que se expidid la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; y se
reformaron y adicionaron diversas disposiciones de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion y de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, mismo que abrogé al Coédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

4. El 20 de junio de 2014, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG48/2014, se pronuncié sobre la demarcacion geografica en las
entidades federativas con Proceso Electoral Local 2014-2015, en el sentido de que con
base en los plazos que contempla la reforma constitucional y legal, no es posible realizar
las actividades necesarias para efectuar cambios a su distritacion actual.

Asimismo, en el punto Cuarto del Acuerdo referido en el parrafo que precede, dispuso
que la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, iniciara los proyectos
para la demarcacion territorial de la geografia electoral nacional, en términos de la
nueva legislacion.

5. El 19 de noviembre de 2014, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
mediante Acuerdo INE/CG258/2014 aprobd la creacion del “Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion”, como Instancia de Asesoria
Técnico-Cientifica de este Instituto para el desarrollo de actividades o programas que
le sean conferidas en materia de redistritacion federal y local.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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El Punto Segundo, inciso c) del Acuerdo referido en el parrafo anterior, sefialé como
atribucion del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de
Distritacion, analizar la propuesta de criterios a utilizarse en la realizacion de los
estudios y proyectos para la delimitacion territorial de los Distritos Electorales en las
entidades federativas, que serd sometida a la consideracion de este Consejo General.

El 26 de marzo de 2015, la Junta General Ejecutiva de este Instituto, mediante Acuerdo
INE/JGE45/2015, aprob6 el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion para las
entidades federativas con Procesos Electorales Locales 2015-2016 y 2016-2017.

. El 15 de abril de 2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG195/2015 aproho los criterios y reglas operativas que deberan aplicarse
para el analisis y la delimitacién territorial de los Distritos en las entidades federativas
previo a sus respectivos Procesos Electorales Locales, con base en el Ultimo censo
general de poblacion realizado por el Instituto Nacional de Estadistica Geografia e
Informética en el afio 2010.

El 30 de abril de 2015, la Comisién del Registro Federal de Electores del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, aprob6 la matriz que establece la jerarquia de
los criterios y su participacion en el modelo matematico para su aplicacion integral en la
delimitacion de los distritos electorales locales, en cumplimiento del Acuerdo
INE/CG195/2015.

Los dias 24 de junio, 13 de julio, 2 de septiembre, 30 de octubre, y 26 de noviembre de
2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobd la demarcacion
territorial de los distritos electorales locales en que se dividen las entidades federativas
de Aguascalientes, Durango, Baja California, Tamaulipas, Zacatecas, Sinaloa,
Veracruz, Tlaxcala Chihuahua, Hidalgo, Oaxaca, Puebla, Quintana Roo, Coahuila y
Nayarit mediante los acuerdos INE/CG400/2015, INE/CG401/2015, INE/CG402/2015,
INE/CG403/2015, INE/CG404/2015, INE/CG411/2015, INE/CG412/2015,
INE/CG824/2015, INE/CG825/2015, INE/CG826/2015, INE/CG827/2015,
INE/CG925/2015, INE/CG926/2015, INE/CG990/2015 e INE/CG989/2015.

10. En sesion publica celebrada el 28 de octubre de 2015, los Magistrados que integran la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, aprobaron por
unanimidad de votos, la jurisprudencia 37/2015 cuyo rubro es: “CONSULTA PREVIA A
COMUNIDADES INDIGENAS. DEBE REALIZARSE POR AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS ELECTORALES DE CUALQUIER ORDEN DE GOBIERNO,
CUANDO EMITAN ACTOS SUSCEPTIBLES DE AFECTAR SUS DERECHOS”,
ordenando su notificacion y respectiva publicacion.

11. El 4 de noviembre de 2015, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, naotificé via correo electrénico la Jurisprudencia 37/2015, referida en el
antecedente que precede.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
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12. El 26 de febrero de 2016, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG93/2016 aprobo el protocolo para la consulta a pueblos y comunidades
indigenas en materia de distritacion electoral.

13. El 26 de noviembre de 2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
mediante Acuerdo INE/CG991/2015 aprobé los Catalogos de municipios y secciones
qgue conforman el marco geogréfico electoral de la entidad federativa de la Ciudad de
México, como insumo para la generacion de los escenarios de distritacion.

14. El 25 de abril de 2016, la Junta General Ejecutiva de este Instituto, mediante Acuerdo
INE/JJGE104/2016, aprobd el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacién Local y
Federal 2016 - 2017, en el que se establece que en el Bloque 4 de entidades federativas
a distritar quedaron incluidas las de Chiapas, Ciudad de México, Jalisco y Querétaro.

15. Los dias 26 de agosto, 28 de septiembre, 26 de noviembre y 21 de diciembre de 2016
y el 15 de marzo de 2017, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobd la
demarcacion territorial de los distritos electorales uninominales locales en que se
dividen las entidades federativas de Baja California Sur, Colima, Estado de México,
Nuevo Ledén, Campeche, San Luis Potosi, Sonora, Tabasco, Yucatadn, Guanajuato,
Michoacan, Morelos, Guerrero, Chiapas, Querétaro y Jalisco mediante los acuerdos

INE/CG606/2016, INE/CG607/2016, INE/CG608/20186, INE/CG609/20186,
INE/CG689/2016, INE/CG690/2016, INE/CG691/20186, INE/CG692/2016
INE/CG693/2016, INE/CG791/2016, INE/CG792/2016, INE/CG793/2016,

INE/CG864/2016, INE/CG863/2016, INE/CG866/2016 e INE/CG60/2017.

16. El 12 de diciembre de 2016, en la cuarta sesion ordinaria, la Direccion Ejecutiva del
Registro Federal de Electores present6 a la Comisién del Registro Federal de Electores,
el escenario final de distritacion que contiene el proyecto de la demarcacion territorial
de los Distritos electorales uninominales locales en que se divide la Ciudad de México
y sus respectivas cabeceras distritales.

En la sesion referida, la Comision del Registro Federal de Electores recomendo6 a la
Junta General Ejecutiva, para que la distritacion correspondiente a la Ciudad de México,
fuera presentada en este 6rgano ejecutivo central y posteriormente remitida al Consejo
General para su aprobacion, una vez que hubiere entrado en vigor la Constitucion
Politica de la Ciudad de México, y tener la certeza sobre el nimero de diputaciones de
mayoria relativa para efectos de la integracion de los Distritos electorales uninominales
en esa entidad.

17. El 5 de febrero de 2017, se publicé en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el
Decreto por el que se expide la Constitucion Politica de la Ciudad de México, en la que
establece en su Articulo 29, inciso A, numeral 2 que el Congreso local se integrara por
33 diputaciones electas por el principio de mayoria relativa, mediante el sistema de
distritos electorales uninominales. Y en el Articulo Segundo Transitorio determina que

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
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las normas relativas a la eleccién de los poderes Legislativo y Ejecutivo seran aplicables
a partir del proceso electoral 2017-2018.

18. El 13 de marzo de 2017 la Junta General Ejecutiva aprobd el Plan de Trabajo del
Proyecto de Distritacion Electoral Local de la Ciudad de México.

NORMATIVIDAD APLICABLE

Son aplicables los articulos 1°, parrafo segundo; 2, parrafos primero, segundo, tercero y
cuarto y apartado B, péarrafos primero y segundo, fraccion 1X, parrafo primero; 41, parrafo
segundo, base V, apartado A, parrafos primero y segundo y apartado B, inciso a), numeral
2; 116, parrafo segundo, fraccion Il; y Tercero Transitorio del Decreto publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 14 de agosto de 2001, por el que se adiciona un segundo y tercer
parrafo al articulo 1° y se reforma el articulo 2 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3; 8, numeral 2, inciso d) y 19 de la Declaracién de las Naciones Unidas
sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas; 2, parrafo uno; 4; 6 y 7, parrafo tercero del
Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y
Tribales; Jurisprudencia 37/2015 sobre Consulta previa a comunidades indigenas debe
realizarse por autoridades administrativas electorales de cualquier orden de gobierno,
cuando emitan actos susceptibles de afectar sus derechos del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion; 29; 30, parrafo primero, inciso a) y segundo; 31, parrafo primero;
32, parrafo primero, inciso a), fraccion Il; 34, parrafo primero, inciso a); 35; 42, parrafo
décimo; 44, parrafo primero, incisos [), gg), hh) y jj); 54, parrafo primero, inciso h) y 214,
parrafos primero y segundo de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 29, inciso A, numeral 2 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; los
Acuerdos INE/CG48/2014, INE/CG177/2014, INE/CG258/2014, INE/CG195/2015,
INE/CG93/2016 e INE/CG991/2015 del Consejo General y el Acuerdo INE/JGE104/2016
de la Junta General Ejecutiva.

CONSIDERACIONES

La dindmica demografica del pais provoca desequilibrios en el nimero de habitantes en
cada distrito electoral uninominal, por lo que de conformidad con lo que establece la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, el Instituto Nacional Electoral tiene como atribuciones, entre
otras, la de conformar y actualizar la geografia electoral, asi como el disefio y determinacién
de los distritos electorales y division del territorio en secciones electorales, por lo que el

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
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Consejo General del Instituto determiné reformular el marco distrital electoral federal. Esta
actividad tiene tres principales objetivos:

a. Organizar territorialmente los distritos electorales locales con base en el dltimo
Censo General de Poblacion, para dar cumplimiento con lo dispuesto en los
articulos 53 y 116, parrafo 2, fraccion Il de nuestra Carta Magna.

b. Garantizar una representacion politica equilibrada de los habitantes del pais en cada
distrito electoral uninominal.

c. Considerar para la creacion de la nueva geografia electoral local las propuestas que
las representaciones partidistas en las Comisiones Nacional y Locales de Vigilancia
y los Organismos Publicos Locales, realicen a los escenarios formulados por la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores (DERFE) y el Comité, siempre
y cuando cumplan con los criterios aprobados por el Consejo General.

Para cumplir dichos objetivos, a propuesta de la Comisién del Registro Federal de
Electores, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobd mediante el Acuerdo
INE/CG195/2015, los criterios y reglas operativas para formular los estudios y proyectos
para la division de las entidades federativas en los distritos electorales uninominales
locales, siendo estos los siguientes:

CRITERIOS PARA LAS DISTRITACIONES LOCALES
Y SUS REGLAS OPERATIVAS

Equilibrio poblacional

Criterio 1

Para determinar el nimero de Distritos que tendra la entidad federativa en cuestion, se cumplira lo dispuesto
en la Constitucion Estatal respectiva y el Estatuto del Gobierno del Distrito Federal.

Regla operativa del criterio 1

Se cumplira lo dispuesto en el texto de la Constitucion Estatal respectiva y el Estatuto del Gobierno del Distrito
Federal, respecto al nimero de diputados de mayoria relativa, que se establezcan en el texto constitucional
respectivo.

Criterio 2

Para determinar el nimero de habitantes que tendra cada Distrito, se utilizaran los resultados del Censo de
Poblacién y Vivienda 2010, publicados por el Instituto Nacional de

Estadistica y Geografia (INEGI) para la entidad federativa en cuestion y se dividira a la poblacion total de la
entidad, entre el nimero de Distritos a conformar. El resultado de este cociente sera la poblacién media estatal.

Regla operativa del criterio 2
a. La poblacién media estatal se calculara de acuerdo con la siguiente férmula:

Poblacién media estatal = Poblacién total estatal del Censo 2010
NUmero de distritos a conformar

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
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b. Se procurara que la poblaciéon de cada Distrito Electoral sea lo mas cercana a la poblacion media
estatal.

c. Eneste procedimiento, la aplicacion de los criterios se realizara de acuerdo al orden de su enunciacion,
procurando la aplicacién integral de los mismos.

d. Se permitira que la desviacién poblacional de cada Distrito con respecto a la poblacién media estatal,
sea como maximo de +15%. Cualquier excepcion a esta regla debera ser justificada.

Distritos integrados con Municipios de poblacién indigena.

Criterio 3

De acuerdo a la informacién provista y a la definicion establecida por la Comisién Nacional para el Desarrollo
de los Pueblos Indigenas (CDI), cuando sea factible, se conformaran los Distritos con Municipios que cuenten
con 40% o mas de poblacion indigena.

Regla operativa del criterio 3
a. De la informacién provista por la CDI, se identificaran los Municipios con 40% o mas de poblacién
indigena.

b. Los Municipios con 40% o méas de poblacién indigena que sean colindantes entre si seran agrupados.

c. Se sumara la poblacién total de las agrupaciones de Municipios con 40% o més. En caso de que la
suma de la poblacién de la agrupaciéon sea mayor a la poblaciéon media estatal mas de 15%, se dividira
la agrupacion municipal para integrar Distritos dentro del margen permitido, procurando incorporar los
Municipios con mayor proporcion de poblacion indigena.

d. Enelcaso de que sea necesario integrar un Municipio no indigena, se preferira al Municipio con mayor
proporcion de poblacién indigena.

Integridad municipal

Criterio 4
Los Distritos se construiran preferentemente con Municipios completos.

Regla operativa del criterio 4
a. Para integrar los Distritos se utilizara la division municipal vigente de acuerdo al marco geo-electoral
gue apruebe el Consejo General del Instituto Nacional Electoral. La unidad de agregacion minima sera
la seccion electoral.

b. Se identificaran aquellos Municipios cuya poblacion sea suficiente para conformar uno o mas Distritos
enteros, respetando la desviacion maxima poblacional de +15% respecto a la poblacion media estatal
y privilegiando la menor desviacién poblacional.

c. Se agruparan Municipios vecinos para conformar Distritos, sin que se comprometa el rango maximo
de +15% de desviacion respecto a la poblacién media estatal, privilegiando aquellas agrupaciones que
tengan la menor desviacion poblacional.

d. Se uniran Municipios que excedan el rango maximo de +15% de desviacion respecto a la poblacion
media estatal y que, agrupados con un solo vecino, conformen un nimero entero de Distritos. En caso
de existir varias posibilidades, se elegira al Municipio vecino cuya poblacién determine a la agrupacién
con la menor desviacion poblacional.

e. En los casos en que se deban integrar Distritos Electorales a partir de fracciones municipales, se
procurara involucrar el menor nimero de fracciones.

f.  En el caso de alguna excepcion, debera ser justificada.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
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Compacidad

Criterio 5

En la delimitacion de los Distritos se procurara obtener la mayor compacidad, esto es, que los limites de los
Distritos tengan una forma geométrica lo mas cercana a un poligono regular.

Regla operativa del criterio 5
Se aplicara una férmula mateméatica que optimice la compacidad geométrica de los Distritos a conformar.

Tiempos de traslado

Criterio 6
Se construiran Distritos buscando facilitar el traslado en su interior, tomando en consideracion los tiempos de
traslado entre las cabeceras municipales y, de ser posible, comunidades de méas de 2,500 habitantes.

Regla operativa del criterio 6
a. Se tomaran en cuenta los tiempos de traslado entre las cabeceras municipales, estimados a partir de
la Red Nacional de Caminos provista por el INEGI.

b. Se calculara un tiempo de traslado de corte por entidad. Dos Municipios se consideraran como no
vecinos, si el tiempo de traslado entre ellos es mayor que el tiempo de corte.

c. El inciso anterior, no operara en caso de que en la conformaciéon del Distrito queden Municipios
aislados.

Continuidad geogréfica

Criterio 7

Los Distritos tendran continuidad geografica tomando en consideracion los limites geo-electorales aprobados
por el Instituto Nacional Electoral.

Regla operativa del criterio 7
a. Se identificaran las unidades geogréficas (secciones y/o Municipios) que presenten discontinuidades
territoriales en su conformacion.

b. Se agruparan territorialmente las unidades geograficas que presenten discontinuidad, salvo que dicho
agrupamiento impida formar Distritos dentro del rango de desviacién poblacional permisible.

Factores socioeconémicos y accidentes geograficos

Criterio 8

Sobre los escenarios propuestos por la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de Electores, podran
considerarse factores socioeconémicos y accidentes geograficos que modifiquen los escenarios, siempre y
cuando:

a. Se cumplan todos los criterios anteriores; y

b. Se cuente con el consenso de la Comisién Nacional de Vigilancia.

Es importante precisar que los criterios y reglas operativas para formular los estudios y
proyectos para la division de las entidades federativas con Procesos Electorales Locales
2015-2016 y 2016-2017, seran aplicados en el orden en que se enuncian, de conformidad
con la matriz donde se determina su jerarquia, posibilidad de modelarse y restricciones en
el modelo matematico propuesto, procurando la aplicacion integral de los mismos.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
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Con la finalidad de generar una mayor certeza al proceso de distritacion en la fase de
presentacion de propuestas de mejora al Primer y Segundo escenarios cuando sean
sometidos a consideracion de los Partidos Politicos a nivel Comisién Nacional de Vigilancia,
Comision Local de Vigilancia y Organismo Publico Local Electoral, la Direccién Ejecutiva
del Registro Federal de Electores, con la asesoria del Comité Técnico para el Seguimiento
y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion establecié unas Reglas para la conformacion
de una propuesta de escenario de distritacion y unos Criterios de evaluacion de dichas
propuestas.

l. Reglas paralaconformacion de unapropuestade escenario de Distritacion
Electoral Local o Federal.

1. Cada partido politico, en el ambito de la Comision Nacional de Vigilancia (CNV) o
de cada Comisién Local de Vigilancia (CLV) en donde esté acreditado, tendra
derecho a presentar una propuesta de escenario en cada una de las instancias
mencionadas. Para el caso de la distritacién electoral local, cada partido politico
acreditado ante el Organismo Publico Local Electoral (OPLE) podra presentar una
propuesta.

2. En el caso de que algun partido politico presente varias propuestas de escenarios
enla CNV, enla CLV o en el OPLE, solo se evaluara al de menor valor en la funcion
de costo.

3. Se deberan observar los criterios y las reglas operativas para la distritacion federal
y local que fueron aprobados por el Consejo General.

4. Se podran generar agrupaciones de municipios (tipologias) diferentes a las
propuestas del Primer escenario, siempre y cuando se respeten las reglas de
agrupamiento y los criterios de distritacién aprobados por el Consejo General.

5. Es posible construir escenarios moviendo secciones, grupos de secciones y
municipios completos. Todo movimiento debera acompafiarse de los argumentos
que justifiquen la mejora a la distritacion de la entidad.

6. Los pardmetros de ponderacion y calibracion de la funcién de costo, utilizados para
la construccion de escenarios, se preservaran para la evaluacion de los mismos.

7. Se podra utilizar cualquier semilla para generar un escenario.
8. El valor de la funcion de costo a evaluarse para los escenarios propuestos, sera el

que resulte del uso de los Sistemas de Distritacion compilados tanto para la
Distritacion Electoral Federal como para la Distritacion Local segun sea el caso.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
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Il. Criterios de Evaluacion de una propuesta de escenario de Distritacion
Electoral Local o Federal.

1. En el caso en donde se haya generado una nueva tipologia, primeramente, se
procedera a evaluar ésta bajo los siguientes criterios:

a) Se identificard en su caso el nimero de distritos integrados a partir de fracciones
municipales. Se dice que un distrito esta integrado por fracciones municipales, si
contiene secciones de dos 0 mas municipios y algun (algunos) municipio(s) no
esta(n) completo(s) dentro del distrito.

b) Se evaluard el escenario propuesto, de acuerdo al ndmero de fracciones
municipales en los distritos. Se preferird el que contenga el menor nimero de
fracciones.

¢) En caso de empate en el nUmero de fracciones municipales entre propuestas de
escenarios con diferentes tipologias, se preferira aquélla cuyo escenario
presente un menor valor en la funcion de costo.

2. Una vez evaluada la tipologia, el escenario que se considerara seré el que presente
el menor valor en la funcion de costo y que cumpla con los criterios y las reglas
operativas aprobados por el Consejo General.

3. La Direccion Ejecutiva podra construir el siguiente escenario con base en las
observaciones y opiniones presentadas y las recomendaciones del Comité Técnico
para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacién, siempre y cuando
cumpla con los criterios y las reglas operativas aprobados por el Consejo General.
Este escenario se hara del conocimiento en sesion de la Comision Nacional de
Vigilancia.

4. En el caso de que dos o0 mas escenarios presenten el mismo valor de la funcién de
costo, se seleccionara aquel que tenga la menor desviacion poblacional, respecto de
la poblacion media estatal.

5. En el caso de que persista el empate, el procedimiento de desempate sera por su
nivel de cumplimiento de los criterios de distritacion en el orden establecido en el
acuerdo del Consejo General.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
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Por las consideraciones expuestas, y con la finalidad de que la Direcciéon Ejecutiva del
Registro Federal de Electores emita el Escenario Final de Distritacion, con fundamento en
el Acuerdo INE/CG48/2014 y el Acuerdo INE/JGE34/2017, este Comité Técnico procede a
realizar el siguiente andlisis y evaluacion de las observaciones y/o propuestas presentadas
por los partidos politicos para la Ciudad de México.

l. Propuestas recibidas.

De manera oficial se recibié una propuesta de escenario, integrada por los representantes
del Partido Revolucionario Institucional acreditados ante la Comisién Local de Vigilancia del
Registro Federal de Electores(CLV).

En el siguiente cuadro se describen las caracteristicas de la citada propuesta, incluyéndose
los datos del Primer Escenario:

Ciueke Funcién Igg;}rs:fr:if Desviacion Egsrspiﬁ:z: Compacidad Egsrspirc'r:f Ifjulztrgtg: Distritos
México @2 Cusiie Escenario PabiEeiae! Escenario CEamEee Escenario rango Gl
Primer
Escenario 11.50779 0 6.436007 0 5.071783 0 NO 0
CLV-PRI | 11.764322 | 0.256532 6.937939 0.501932 4.826384 -0.245399 NO 0

1. Documentacién adicional.

A. Los documentos de la propuesta integrada por los representantes del Partido
Revolucionario Institucional acreditados ante la Comisién Local de Vigilancia del
Registro Federal de Electores(CLV), se incluyen en el Anexo 1.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
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M. Resultados de la Consulta a la Poblacion Indigena.

En los siguientes cuadros se muestran los resultados de la participacion de los pueblos y
comunidades indigenas sobre la consulta.

Ndmero de | Nimero de
organizaciones gue |organizaciones  que
manifestaron acuerdo | manifestaron
favorable en la|desacuerdo en la|Sin
ubicacion de su | ubicacién de su | Especificar
comunidad en la|comunidad en la
integracion distrital del | integracion distrital del

Numero de
organizaciones que
Entidad |dieron respuesta a
los cuestionarios
de la consulta

primer escenario primer escenario
Ciudad
de 108 60 48 0
México
Contraste de opiniones:
. Nimero de
Namero de representantes
representantes P ;
N . gque manifestaron
Distrito gue manifestaron
Propuesto L. estar de acuerdo estar en Sin
- Delegacion I, desacuerdo por la .
en el Primer en la ubicacién ubicacion Especificar
Escenario. resultante de su
- resultante de su
comunidad en el .
- ) comunidad en el
Primer Escenario. - .
Primer Escenario.
1 La Magdalena Contreras 1 1 0
2 Iztapalapa 1 3 0
4 Iztapalapa 0 1 0
5 Iztapalapa 0 2 0
6 Iztapalapa 9 13 0
8 Iztapalapa 0 1 0
9 Gustavo A. Madero 1 1 0
10 Gustavo A. Madero 1 0 0
11 Gustavo A. Madero 1 0 0
13 Cuauhtémoc 8 4 0
13 Venustiano Carranza 2 1 0
14 Iztapalapa 1 0 0
14 Cuauhtémoc 4 1 0
Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
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Ndmero de Namero de
epresentantes | [ePreseriantes
Distrito gue manifestaron q estar en
Propuesto - estar de acuerdo Sin
f Delegacion S desacuerdo por la s
en el Primer en la ubicacién ubicacion Especificar
Escenario. resultante de su
comunidad en el resulta_nte de su
- ) comunidad en el
Primer Escenario. - .
Primer Escenario.
16 Azcapotzalco 3 1 0
17 Miguel Hidalgo 1 0 0
18 Iztacalco 2 2 0
19 Iztacalco 2 0 0
19 Venustiano Carranza 2 3 0
20 Venustiano Carranza 3 0 0
21 Coyoacéan 1 0 0
22 Coyoacén 2 0 0
23 Coyoacén 1 0 0
24 Benito Juarez 1 0 0
26 Tlahuac 2 1 0
28 Milpa Alta 0 1 0
28 Tlalpan 1 1 0
29 Iztapalapa 1 0 0
30 Tlalpan 0 5 0
31 Cuajimalpa de Morelos 2 0 0
31 Iztapalapa 0 1 0
31 Alvaro Obregén 4 2 0
32 Alvaro Obregén 1 0 0
46 Cuauhtémoc 1 0 0
No
especificado Iztapalapa L 0 0
No
o Azcapotzalco 0 1 0
especificado
No A .
especificado Alvaro Obregén 0 1 0
No
especificado Tlalpan 0 L 0

El analisis realizado determina lo siguiente:

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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Consulta Indigena — o
Local . 60 opiniones a 48 opiniones en
Primer Escenario 108 opiniones favor contra

19 opiniones generan
posibles movimientos,
10 en rango

Civdad de
México ¢

Simbologia
Mayoria a favor
Mayoria en contra

Neutral

l Municipio Indigena

Conforme a lo anterior, se tienen 48 opiniones en contra, de las cuales 29 no generan
movimientos de tipo geogréafico, se trata de diversas observaciones que no proponen
adecuaciones geogréaficas o modificacion al Primer Escenario de Distritacion. Las 19
restantes se plantean de la siguiente manera:

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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PROPUESTAS

I.  La correspondiente a los folios 09L03927 y 09L03930 propone “Integrar en un solo
distrito el pueblo Pefién de los Bafios”

El escenario presenta las siguientes caracteristicas:

a. Lafunciéon de costo se incrementa 2 décimas.

b. Se mantiene el mismo nimero de distritos con fracciones municipales que el
Primer Escenario.

c. Todos los distritos se encuentran en rango de poblacion.

Primer Escenario Propuesta
\  0t N
NP . . 2
\\‘ \\//// j'; v /
D20 |} / D20

B
D19//
PENON DE LOS BANOS
Autor Distritos MF REM. RFM.  Poblacién Compacidad Costo Mapa
1er Escenario 33 13 26 10 6.436007 5.071783 11.50779 n
09L03927 - 09L03930 33 13 26 10 6.439351 5.084073 11.523423 n

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México

Péagina 14 de 30



Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los I N E
4

Trabajos de Distritacion
Instituto Nacional Electoral

Il.  La correspondiente al folio 09L03993 propone: “Integrar los 8 barrios y 5 colonias
de San Pedro Tlahuac indicadas en el documento anexo a la encuesta en un solo
distrito (26). El documento presenta firmas de mas de 300 personas.”

El escenario presenta las siguientes caracteristicas:

a. Lafuncion de costo se incrementa en mas de un punto.
b. Se mantiene el mismo nimero de distritos con fracciones municipales que el

Primer Escenario.
c. Todos los distritos se encuentran en rango de poblacion.

Primer Escenario Propuesta

TLAHUAC
Autor Distritos MF. DEM DEM  Poblacion  Compacidad ~ Costo  Mapa
1er Esenario 33 13 26 10  6.436007 5.071783 11.50779 ni
09L03993 33 13 26 10 7527476 506893 1259405 W

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacién local de la Ciudad de México
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1. La correspondiente a los folios 09L03906, 09L03987, 09L03991, 09L03982,
09L03985, 09L04000 y 09L04003 propone, en términos generales: “Integrar en un
solo distrito a los ocho barrios de Iztapalapa y no dividir Mexicaltzingo. El folio
09L03982 presenta escrito de la asamblea con aproximadamente 50 firmas; los
folios 09L04000 y 09L04003, 16 firmas”

El escenario resultante presenta las siguientes caracteristicas:
a. Lafuncién de costo se incrementa en mas de un punto.
b. Se mantiene el mismo nimero de distritos con fracciones municipales que el

Primer Escenario (10).
c. Todos los distritos se encuentran en rango de poblacion.

Primer Escenario Propuesta

)
v

A

CONCEPCION

!ICEPCION
HANINO JESUS E—;L‘
- BARRIO M.
?O]ESUS BARRIO SAN FRAR E
Autor DistritosMFREMRFM. Poblacion Compacidad Costo  Mapa
ler Escenario 33 13 26 10 6436007 5.071783 1150779 W
1ZT (3906,3982,3985,3987,3991,4000,4003) 33 13 26 10 7476062 5.422476 12.898538 NI

|ZTAPALAPA

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacién local de la Ciudad de México
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IV.  La conjuncién de las tres propuestas anteriores con 10 encuestas (Iztapalapa 7, El
Pefidn de los Bafios 2 y Tldhuac 1), presentan el siguiente resultado:
a. La funcion de costo se incrementa poco méas de dos puntos.
b. Se mantiene el mismo nimero de distritos con fracciones municipales que el
Primer Escenario (10).
c. Todos los distritos se encuentran en rango de poblacion.

Ve CARRANZA >
(PENON DE LOS BANos)
Propuesta de escenario
general de 10 encuestas
viables dado que O
atienden el rango
poblacional de los .
distritos y mantienen el ' 'ZWALAPA
mismo numero de ' )
distritos con fracciones ﬁ LJJ}
municipales del Primer ;
Escenario (10).

o)
g
TLAHUAC - IZTAPALAPA — V. CARRANZA -
TLAHUAC - o
X

Autor Distritos MF. REM. RFM. Poblacién  Compacidad Costo  Mapa

1ler Escenario 33 13 26 10 6.436007 5.071783 11.50779 N
TLAH - 1ZT - PENON 2 33 13 26 10 8570873 5431912 14002785 M

Instituto Nacional Electoral

Cabe sefalar que, los 9 cuestionarios restantes Santa Fe (1), Cuauhtémoc (1), Tlalpan
(6) y Milpa Alta (1) generan escenarios con distritos fuera de rango de poblacién,
distritos con mayores fracciones municipales y funciones de costo demasiado altas.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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V. La correspondiente al folio 09L03891 propone: ‘Integrar colonias que pertenecen a
santa fe al territorio de un solo distrito”

El escenario presenta las siguientes caracteristicas:

a. Eldistrito 33 queda fuera de rango de poblacion con 20.13%
b. La funcién de costo se incrementa méas de 8 puntos.

Primer Escenario Propuesta

SANTA FE
Autor Distritos ME DEM DEM Poblacion Compacidad ~ Costo  Mapa
ler Escenario 33 13 26 10 6436007 5071783 1150779 W
09L03891 33 13 26 10 14814168 5175719  19.989887 W

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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VI.  La correspondiente al folio 09L03886 propone: “Generar un distrito electoral
atendiendo las indicaciones (vias principales) de la propuesta, el folio se acompafia
con 17 firmas de representantes de organizaciones”

El escenario presenta las siguientes caracteristicas:
a. Los distritos 1, 8, 30 y 31 exceden el rango de poblacion con 19.04%,

39.63%, 20.97% y -63.31% respectivamente.
b. El numero de distritos con fracciones municipales de la propuesta pasa de

10 a 18.
c. La funcion de costo se incrementa de forma muy importante, mas de 273
puntos.
Primer Escenario Propuesta

K

&
[ >

CUAUHTEMOC

Autor Distritos MF. DEM. DEM  Poblacion ~ Compacidad Costo  Mapa
1er Esenario 33 13 26 10 6436007 5.071783 11.50779 n
09L03886 33 13 23 18 278616445 5638928  284.255373 M

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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VII. La correspondiente a los folios 09L03880, 09L03881, 09L03882, 09L03883,
09L03884 y 09L03953 propone, en términos generales: “Integrar los 11 pueblos y
los 7 barrios originarios (barrios originarios que integran el pueblo San Agustin de
las Cuevas) en un mismo distrito electoral (28 o 30 del Primer Escenario)”

El escenario resultante presenta las siguientes caracteristicas:

a. La funcion de costo se incrementa de forma muy importante mas de 295
puntos.

b. Los distritos 21 y 27 quedan fuera de rango de poblaciéon con 56.56% vy -
56.72% respectivamente.

c. Elndmero de distritos con fracciones municipales se incrementa de 10 a 11
en la propuesta.

d. Algunos de los pueblos sefialados en la propuesta no son incluidos en el
listado de pueblos y barrios entregado por el Consejo de Pueblos y Barrios
Originarios de la Ciudad de México: El Calvario (Calvario-Camisetas)

Primer Escenario Propuesta

TLALPAN
Autor Distritos ME DEM DEM Poblacion Compacidad  Costo  Mapa
3953 - 3983 - 3984 - 3880 - 3881 - 3882 33 14 27 11 300512492 5.601451 306113943 M

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México

Pégina 20 de 30



Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacién de los
Trabajos de Distritacion -

Instituto Nacional Electoral

VIIl.  La correspondiente al folio 09L03886 propone: ‘“Integrar los 12 pueblos con sus
barrios de las Delegacion Milpa Alta, por parte de la Delegacion Xochimilco
Unicamente los pueblos de San Gregorio Atlapulco, San Luis Tlaxialtemalco y
Santiago Tulyehualco y por parte de la Delegacién Tlahuac los pueblos San Andrés
Mixquic, San Nicolas Tetelco, San Juan Ixtayopan, San Francisco Tlatenco, Santa
Catarina y San Pedro Tlahuac”

El escenario presenta las siguientes caracteristicas:

a. La funcién de costo se incrementa de forma muy importante, mas de 417
puntos.

b. Losdistritos 21, 21, 24y 27 quedan fuera de rango de poblacion con 39.37%,
41.58%, -29.97% y -72.07% respectivamente.

c. Algunos de los pueblos sefialados en la propuesta no son incluidos en
el listado de pueblos y barrios entregado por el Consejo de Pueblos y
Barrios Originarios del DF: San Antonio Tecomitl y Villa Milpa Alta en
Milpa Alta; San Luis Tlaxialtemalco y Santiago Tulyehualco, en
Xochimilco; y San Andres Mixquic, San Juan Ixtayopan, San Francisco
Tlaltenco y San Pedro Tldhuac en Tlahuac.

d. Se mantiene el nimero de distritos con fracciones municipales en ambos
escenarios con 10 distritos.

Primer Escenario Propuesta

pa——
oz WAIRE
M
::OLONIA»LAGATENGO

SAN PEBROVATOCPAN

BARRI@RUEBNO:
éBARRIO BARRIG)] SAN M \TEOQ

MILPA
PR
MILPA ALTA
Autor Distritos MF REM. RFM. Poblacién Compacidad Costo Mapa
ler Escenario 33 13 26 10 6.436007 5.071783 11.50779 1]
09L03926 33 13| 2% 10 423.887404 4.978927 428.866331 L]

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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OPINIONES EN CONTRA QUE NO GENERAN MAPAS

Se trata de opiniones con comentarios muy diversos que no permiten generar escenarios
posibles, es decir con informacién incompleta o respuestas sin comentarios.

El total se ubican, a nivel delegacional, de la siguiente manera:

2 Alvaro Obregon, 2 Azcapotzalco, 4 Cuauhtémoc, 1 Gustavo A. Madero, 2 Iztacalco, 14
Iztapalapa, 1 Magdalena Contreras, 1 Tlalpan y 2 Venustiano Carranza.

FOLIO

MUNICIPIO

DISTRITO

COMENTARIO

Alvaro En la cartografia del INE aparece como Santa Lucia Reacomodo, siendo que las
09103889 Obregdn 31 limitaciones de la cartografia corresponden la pueblo de Santa Lucia Xantepec y no a la
€ parte de Reacomodo.
Alvaro
09103893 Obregén 0 El pueblo de San Bartolo Ameyalco no aparece en el mapa que fue entregado por el INE
09103896 Azcapotzalco 16 Porque no esta localizado dentro del mapa
Porque nosotros como poblacion indigena estamos ubicados en varias colonia si no es
09103920 Azcapotzalco 0 L.
que en todas, lo que falta es que seamos visibles
09103900 Cuauhtémoc 13 El map_a esta muy escueto y_solamente cc?nt_empla la delegacu?n CUBl_JhtEmOC faltando la
Venustiano Carranza, es decir reduce los limites y faltan las colindancias
09103904 Cuauhtémoc 13 Sin comentarios.
09103921 | Cuauhtémoc 14 Porque el 13 es donde hay mas compafieros de pueblos indigenas
09L03931 Cuauhtémoc 13 Porque no abarca toda |a poblacion indigena
Gust A. ,
09L03892 ustavo 09 No se nos consulto
Madero
Por que debe tomarse el centro que es el pueblo como si fuera cabecera para empezar a
09103989 Iztacalco 18 distritar a partir de la plaza hidalgo también conocida como plaza San Matias ubicada en
av. Santiago y calz. de la viga.
Porque no se esta respetando la nomenclatura ni los seccionales, san pedro es barrio y
pertenece al pueblo de Iztacalco, esta conformado por los seccionales
09L03992* Iztacalco 18 1965,1966,1967,1968,1969. se repite el nombre de san miguel 2 veces y en uno esa
area pertenece al barrio de los reyes. falta barrio Santiago ya que pusieron maestros
Iztacalco y esa es solo una u. habitacional dentro del barrio.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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OLIO PIO D 0 ARIO

09L03994 Iztapalapa 06 Sin comentarios.

09L03995 Iztapalapa 06 Sin comentarios.

09L03996 Iztapalapa 06 Estd muy impreciso

09L03998 Iztapalapa 06 Porque estan dividiendo mi barrio y perdemos poder de unidad en las votaciones.

09L04002 Iztapalapa 06 Sin comentarios.

09L04004 Iztapalapa 06 Sin comentarios.

09L04006 Iztapalapa 06 No nos informan claramente cual es el nuevo distrito

09103909 melnE 5 Por que el domicilio esta en |zta_pa|apa e_n la seccion distrital 2962 ubicado en seccion 1
mz 2 It 13 u. hab. cananea colonia el molino c.p 9960

09103922 Iztapalapa 31 Sin comentarios.

09104008 el 06 _Se debe considerar las secciones que se ubican .del lado del santuario por ermita
iztapalapa alta. que sea de acuerdo a los pueblos antiguos.

09L03925 Iztapalapa 02 Porque estan dispersos

09103928 melnE 02 Porque la cor’nl_mldad mixe esta muy dispersa en todas las delegaciones e inclusive en el
estado de México

09103918 I 3 Porque nos falta que se |ntegn’3 al Pueblo de San _Sebasltlan Tecoloxtitla, la calle de
Chabacano, la calle de Mazatlan y |a calle de Benito Juarez

MUNICIPIO

DISTRITO

COMENTARIO

Porque en ese mapa esta reduciendo nuestro pueblo, nuestro pantedn y centro
09103988 e 02 comercial (teatinos) ?uedarlan en otra demarcacion. Porque esas_tle.rras pertenecen al
pueblo de Santa Maria Aztahuacan como lo demostramos en los siguientes documentos
y planos que le anexamos
La Magdal Porque falta integrar mas territorio como son Nicolas, colonias las Huertas
09103923+ | 'oecalena 01 e E z v
Contreras el barrio de Cazulco
09L03929 Tlalpan 30 Porque no es lo ideal para tener otra ubicacion adecuada
Vi i
09103917 enustiano 19 | Sin comentarios.
Carranza
Vi i
09103934 Snustiane 13 | Sin comentarios.
Carranza

La base de datos pormenorizada de la consulta en la entidad se incluye en el anexo 2.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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V.

Andlisis.

A. De acuerdo al documento, la propuesta de escenario construida por los
representantes del Partido Revolucionario Institucional acreditados ante la Comision
Local de Vigilancia del Registro Federal de Electores (CLV)*:

a) lguala el nimero de fracciones municipales respecto del Primer Escenario.
b) El valor de la funcién de costo es mayor que la del Primer Escenario.
c) De acuerdo a los datos que soportan la propuesta, los poligonos distritales
se integran de la siguiente manera:
Delegaciones
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionada(s)
1 1| La Magdalena Contreras
2 1| Iztapalapa
3 1| Iztapalapa
4 1| Iztapalapa
5 1| Iztapalapa
6 1| Iztapalapa
7 1| Iztapalapa
8 1| Iztapalapa
9 1 | Gustavo A. Madero
10 1| Gustavo A. Madero
11 1| Gustavo A. Madero
12 1 | Gustavo A. Madero
13 1| Cuauhtémoc
14 1| Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 1| Iztacalco
19 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacéan
23 2 Benito Juarez, Coyoacan
24 1| Benito Juéarez
25 2 | Milpa Alta Tlahuac

Informacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de

Electores.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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Delegaciones
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionada(s)
26 1| Tlahuac
27 2 Tlalpan, Xochimilco
28 1| Tlalpan
29 1| Tlalpan
30 1 | Xochimilco
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregén
32 1| Alvaro Obregén
33 1| Alvaro Obregén

En la siguiente imagen, se puede apreciar su conformacién de manera grafica:

Distritacién Local / Ciudad de México / PRI CLV

Tepotzotlan _Axapusco
| /\ San Juan /- Otumba de
\ / Teotihuacan / omez Farias
Cuautiltllén Vi de ‘Afliga,~ :
Izcalli | 4 A £
Villa Nicolds »:—»\;fSan Francisco 5 ﬁgggman ‘
Romero ; | Coacalco .~ —Tapexpan
@ el ;
( 1 Chiconcuac 2
a Ana / ’ 3
zingo | »
i Texcoco \
) ~de Mora N
[.“, Monte Tlaloc

Vv
Tlalmanalco Iztacc
Amecameca

de'Judrez

) Te:’:"JetIiXPa Popocatér
‘

Part}ue

(a) Naoio\naé N
Lagunas de
Zempoala 83 foso}

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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d) En términos del cumplimiento de los criterios de distritacion aprobados por
el Consejo General del INE se identifico lo siguiente:

1) Se comprobd que el escenario cumplié con el criterio nimero 1. Toda
vez que se integré con poligonos de 33 demarcaciones distritales tal
como lo marca el texto vigente de la Constitucion Politica de la Ciudad
de México.

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio
namero 2. Es decir, la desviacion poblacional de cada poligono distrital
con respecto a la poblacion media estatal, se ubicé dentro de los rangos
establecidos del £15% tal como lo muestran las siguientes imagenes:

SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

Inicio Administracion  Ayuda

E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 12:57:27.901 EDITADO  Manual

< 2N o C A B B B Particiones. Uit Emr s -

Mostrar tablas

4

+/-Pob | Poblscional Compacidad | Tie
38,/08 0.925688  0:419665 00:
% 304204 35989 0.800209 0.272976 00:00 2%
% 302799 34,584 0738949 0.091688 00:00 2%
% 298297 30082 0559087 0.119533 00:00 3%
6 298,155 29,940 0553821 0.149582 00:00 3%
% 294992 26,777 0442987 0.031014 00:00 3%
6 294328 26,113 0421290 0.095390 00:00 3%
% 273,061 4846 0014511 0367592 00:00 2%
6 271828 3613 0.008067 0.152631 00:06 2% IZTACALCO, VENUSTIANO CARRA..
% 270,366 2151 0.002860 0.040606 00:00 2%
6 268387 1720000018 0333204 00:13 4% TLALPAN, XOCHIMILCO
% 268,380 165 0.000017 0.237534 00:00 3%
% 267215 -1,000 0000617 0.118756 00:00 3%
% 266122 -2,093 0002705 0.039230 00:00 3%
% 265709 -2,506 0003878 0.034463 00:00 3%
% 264997  -3218 000639 0214623 00:00 5%
6 263595  -4,620 0013184 0225268 00:00 2%
% 262991 -5224 0016857 0.131651 00:00 4%
% 262413 -5802 0020794 0.189760 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO

262176 -6.039 0022528 0.104892 00:00 4%
costo

Total

18 km
|

& INE SID 10| Servicios de informatica | @ Derechos Reservados, Isiituto Nacional Electoral

Insttto Nacionsi Electorat

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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Administracion ~ Ayuda
Bl visualizar Escenario
< &

9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 12:57:27.901 EDITADO  Manual

A B E & Particones Uridades Geogrificas -

4

Mostrar tablas

+/-Pob.

% 265709 -2506 0.003878 0.034463 00:00
% 264997  -3218 0006396 0.214623 00:00 5%
6 263595  -4,620 0013184 0225268 00:00 2%
% 262991  -5224 0016857 0.131651 00:00 4%
6 262413 -5802 0020794 0.189760 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
6 262176 -6,039 0022528 0.104892 00:00 4%
% 261548 -6,667 0.027457 0.019401 00:00 1%
% 261460  -6755 0028187 0.182523 00:00 4%
% 260,160  -8,055 0.040081 0.109381 00:00 4%
% 258687  -9,528 0.056081 0.081262 00:00 4%
% 258532 -9,683 0.057920 0.079752 00:00 4%
% 254386 -13,829 0.118142 0.118312 00:00 1%
% 253983  -14232 0.125129 0.070133 00:00 4%
% 251564 16651 0.171281 0.052601 00:00 2%
% 250310 -17,905 0.198052 0.137623 00:06 2% COYOACAN, BENITO JUAREZ
6 249595 -18,620 0214186 0.121021 00:00 2%
% 242559  -25656 0406645 0.069593 00:00 3%
6 242353 -25862 0413201 0226322 00:15 6% TLAHUAC
% 239,005 -29210 0527111 0.188402 00:00 2%

Total

18 km

S

Insttuto Nacionsi Eectorat

3)

4)

SID 1.0 | Servicios de informética | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

El cuadro anterior, permitié identificar que las desviaciones poblacionales
de los distritos propuestos en el escenario, oscilan entre el +14.43%
como méaxima y el -10.89% como minima.

Se confirmé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguna de las delegaciones que integran a la entidad, contiene el
porcentaje de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

En referencia a la integridad municipal, sefialada en el criterio 4, la
propuesta iguala la cantidad de distritos con fracciones municipales,
pues también se construyeron seis distritos con diez fracciones tal como
se presenta en el Primer Escenario. Motivo por el cual se hace
conveniente sefialar los incisos del primer criterio de evaluacion:

a. Seidentificaraen su caso el nimero de distritos integrados a partir
de fracciones municipales. Se dice que un distrito esta integrado
por fracciones municipales, si contiene secciones de dos o mas
municipios y algun (algunos) municipio(s) no esta(n) completo(s)
dentro del distrito.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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b. Se evaluara el escenario propuesto, de acuerdo al numero de
fracciones municipales en los distritos. Se preferira el que
contenga el menor namero de fracciones.

c. En caso de empate en el nimero de fracciones municipales entre
propuestas de escenarios con diferentes tipologias, se preferira
aquélla cuyo escenario presente un menor valor en la funcién de
costo.

5) Sobre el principio de compacidad al que se hace referencia en el criterio
5, se identificé que en el escenario presentado se cumplié con el citado
criterio.

6) En alusion a tiempos de traslado al interior de los distritos, se observé
que la propuesta cumple con lo que se sefiala en el criterio 6.

7) Para el criterio 7, que especificamente se refiere al principio de
continuidad geogréfica, se determind que también se cumple con lo
sefialado en el citado criterio.

Por lo anteriormente mencionado, la propuesta No puede ser considerada como
segundo escenario debido principalmente a que: su funcion de costo es mayor
ala presentada en el Primer Escenario.

V. Evaluacion y procedencia técnica.

Con base en el andlisis anterior, el Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacién concluye que el Primer Escenario de Distritacion es el que presenta
el cumplimiento puntual de todos los criterios y reglas operativas aprobados por el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral para el proceso de distritacion local. Motivo por el
cual, el Comité recomienda a la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores
que sea considerado como Segundo Escenario en la Ciudad de México.

De igual forma, resulta oportuno recomendar a la citada Direccion, la conveniencia de llevar
a cabo diversos ejercicios en el sistema, con el propésito de determinar con mayor precision
para la emision del Segundo Escenario, la viabilidad de las propuestas de adecuacién que
se establecen en los nimeros de folio: 09L03927, 09L03930, 09L03993, 09L03906,
09L03987, 09L03991, 09L03982, 09L03985, 09L04000 y 09L04003 presentada durante los
trabajos de la Consulta Indigena desarrollados en dicha entidad federativa.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México

Péagina 28 de 30



Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los

Trabajos de Distritacion

4 INE

Instituto Nacional Electoral

Miembros del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacién
de los Trabajos de Distritacion

Agr!
Dr. Miguel Angel Gu légé‘zﬂAndrade

Integrante del Comité Técnico

Lb_A#

C. drlg Morales Manzanares
Integrante del Comité Técnico

—

Dra. Celia Palacios Mora
Integrante del Comité Técnico

Act. Juan ?\/!uel Herrero Alvarez

Integrante del Comité Técnico

Ao . Dl &
Dr. Manuel Ordorica Mellado

Integrante del Comité Técnico

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacién local de la Ciudad de México
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ANEXOS

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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Ciudad de Mé ico@me P017.
lnnnns 25 2017
FEDERAL CD
ING. JOSE MEZA GERON 12 MAY 200 el
VOCAL DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES RECI BIDO 1348 hrs
EN LA JUNTA LOCAL EJECUTIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO | * Gom$iON LOCAL
PRESENTE EN |,Aogu¥ﬂll5ADN£c llAAEXIoo

Fegslcdh Gstlo

De conformidad con el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion local de la Ciudad
de México 2017, adjunto al presente, medio magnético que contiene la entrega de las
observaciones sobre la propuesta de Distritacion respecto al primer escenario presentado por
el INE.

Por lo que conforme a los criterios previstos en el “ACUERDO DEL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL, POR EL QUE SE APRUEBAN LOS
CRITERIOS Y REGLAS OPERATIVAS QUE DEBERAN APLICARSE PARA EL ANALISIS Y
LA DELIMITACION TERRITORIAL DE LOS DISTRITOS EN LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS PREVIO A SUS RESPECTIVOS PROCESOS ELECTORALES LOCALES.”
Identificado con la clave alfanumérica INE/CG195/2015, la propuesta que presenta esta
representacion, con el valor de la funcion de costo, Valor del componente de poblacion y el
Valor del componente de compacidad se disminuye respecto al segundo escenario, los cuales
son los siguientes:

Valor del componente de poblacion 6.937939
Valor del componente de compacidad 4.826384
Valor de la funcién de costo 11.764322

Asimismo, en lo que se refiere en la conformaciéon un Distrito con las Demarcaciones
Territoriales Tlalpan y Milpa Alta, dificultan en demasia los tiempos de traslados.

En ese sentido, también debe considerarse que el area de vecindad entre éstas dos
demarcaciones Territoriales (Milpa Alta y Tlalpan) se caracteriza por ser predominantemente
boscosa, sin ningdn asentamiento poblacional. No existe alguna via de comunicacién de
manera directa, esto es, carretera o terraceria.

No existe comunicacién vial entre los dos pueblos limitrofes mas cercanos, San
Salvador Cuauhtenco y parres El Guarda, de Milpa Alta y Tlalpan, intransitable en época de
lluvias.



H Secretaria
Accion Electoral
Ciudad de México

Por lo tanto la propuesta que presenta el PRI, por el cual se genera un Distrito de Milpa
Alta Con Tlahuac mejora el criterio relacionado con los Tiempos de traslado buscando
facilitar el traslado en su interior, lo cual no acontece en el distrito conformado por Milpa Alta y
Tlalpan.

En relacion al criterio relacionados a accidentes geograficos se consideran los
accidentes geograficos que imposibilitan la comunicacién entre las Delegaciones Milpa Alta y
Tlalpan y la propuesta presentada por el PRI haciendo el distrito Milpa Alta y parte de Tlahuac
ayuda a solucionar el problema de accidentes geograficos.

Por ultimo cabe advertir que la propuesta presentada por el PRI mejora las condiciones
de identidad cultural entre la poblacion, ya que existe una mayor identidad de los pueblos de
Milpa Alta y Tlahuac, en relacién a usos, costumbres y fiestas patronales, aspecto que debera
considerar el correspondiente Comité Técnico.

ATENTAMENTE
“DEMOCRACIAY JUSTICIA SOCIAL”

C. EUGENIQ PIO ALBUERNE PINA
_REPRESENTANTE DEL PRI ANTE LA
COMISION DE VIGILANCIAEN LA CIUDAD DE MEXICO

c.c.p- Archivo
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Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacion ~

Instituto Nacional Electoral

ANALISIS Y EVALUACION DE LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS POR
LOS PARTIDOS POLITICOS AL SEGUNDO ESCENARIO DE DISTRITACION
LOCAL QUE REALIZA EL COMITE TECNICO PARA EL SEGUIMIENTO Y
EVALUACION DE LOS TRABAJOS DE DISTRITACION PARA LA CIUDAD DE

MEXICO
ANTECEDENTES

1. EI 10 de febrero de 2014, se publico en el Diario Oficial de la Federacién, el Decreto por
el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia politica-electoral.

2. El 4 de abril de 2014, el Consejero Presidente, las y los Consejeros Electorales,
rindieron protesta constitucional, con lo que se integro este Consejo General, dando
formal inicio a los trabajos del Instituto Nacional Electoral.

3. EI 23 de mayo de 2014, se publict en el Diario Oficial de la Federacion, el Decreto por
el que se expidid la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; y se
reformaron y adicionaron diversas disposiciones de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion y de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, mismo que abrogé al Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

4. EIl 20 de junio de 2014, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG48/2014, se pronuncié sobre la demarcacion geogréafica en las
entidades federativas con Proceso Electoral Local 2014-2015, en el sentido de que con
base en los plazos que contempla la reforma constitucional y legal, no es posible realizar
las actividades necesarias para efectuar cambios a su distritaciéon actual.

Asimismo, en el punto Cuarto del Acuerdo referido en el parrafo que precede, dispuso
que la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, iniciara los proyectos
para la demarcacion territorial de la geografia electoral nacional, en términos de la
nueva legislacion.

5. El 19 de noviembre de 2014, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
mediante Acuerdo INE/CG258/2014 aprobé la creacion del “Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion”, como Instancia de Asesoria
Técnico-Cientifica de este Instituto para el desarrollo de actividades o programas que
le sean conferidas en materia de redistritacion federal y local.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México

Péagina 1 de 50



Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacion

El Punto Segundo, inciso c) del Acuerdo referido en el parrafo anterior, sefialé como
atribucion del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de
Distritacion, analizar la propuesta de criterios a utilizarse en la realizacion de los
estudios y proyectos para la delimitacion territorial de los Distritos Electorales en las
entidades federativas, que serd sometida a la consideracion de este Consejo General.

El 26 de marzo de 2015, la Junta General Ejecutiva de este Instituto, mediante Acuerdo
INE/JGE45/2015, aprob6 el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion para las
entidades federativas con Procesos Electorales Locales 2015-2016 y 2016-2017.

. El 15 de abril de 2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG195/2015 aproho los criterios y reglas operativas que deberan aplicarse
para el analisis y la delimitacién territorial de los Distritos en las entidades federativas
previo a sus respectivos Procesos Electorales Locales, con base en el Ultimo censo
general de poblacion realizado por el Instituto Nacional de Estadistica Geografia e
Informética en el afio 2010.

El 30 de abril de 2015, la Comisién del Registro Federal de Electores del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, aprob6 la matriz que establece la jerarquia de
los criterios y su participacion en el modelo matematico para su aplicacion integral en la
delimitacion de los distritos electorales locales, en cumplimiento del Acuerdo
INE/CG195/2015.

Los dias 24 de junio, 13 de julio, 2 de septiembre, 30 de octubre, y 26 de noviembre de
2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobd la demarcacion
territorial de los distritos electorales locales en que se dividen las entidades federativas
de Aguascalientes, Durango, Baja California, Tamaulipas, Zacatecas, Sinaloa,
Veracruz, Tlaxcala Chihuahua, Hidalgo, Oaxaca, Puebla, Quintana Roo, Coahuila y
Nayarit mediante los acuerdos INE/CG400/2015, INE/CG401/2015, INE/CG402/2015,
INE/CG403/2015, INE/CG404/2015, INE/CG411/2015, INE/CG412/2015,
INE/CG824/2015, INE/CG825/2015, INE/CG826/2015, INE/CG827/2015,
INE/CG925/2015, INE/CG926/2015, INE/CG990/2015 e INE/CG989/2015.

10. En sesion publica celebrada el 28 de octubre de 2015, los Magistrados que integran la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, aprobaron por
unanimidad de votos, la jurisprudencia 37/2015 cuyo rubro es: “CONSULTA PREVIA A
COMUNIDADES INDIGENAS. DEBE REALIZARSE POR AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS ELECTORALES DE CUALQUIER ORDEN DE GOBIERNO,
CUANDO EMITAN ACTOS SUSCEPTIBLES DE AFECTAR SUS DERECHOS”,
ordenando su notificacion y respectiva publicacion.

11. El 4 de noviembre de 2015, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, naotificé via correo electrénico la Jurisprudencia 37/2015, referida en el
antecedente que precede.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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12. El 26 de febrero de 2016, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG93/2016 aprobo el protocolo para la consulta a pueblos y comunidades
indigenas en materia de distritacion electoral.

13. El 26 de noviembre de 2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
mediante Acuerdo INE/CG991/2015 aprobdé los Catalogos de municipios y secciones
gue conforman el marco geogréafico electoral de la entidad federativa de la Ciudad de
México, como insumo para la generacion de los escenarios de distritacion.

14. El 25 de abril de 2016, la Junta General Ejecutiva de este Instituto, mediante Acuerdo
INE/JJGE104/2016, aprobd el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacién Local y
Federal 2016 - 2017, en el que se establece que en el Bloque 4 de entidades federativas
a distritar quedaron incluidas las de Chiapas, Ciudad de México, Jalisco y Querétaro.

15. Los dias 26 de agosto, 28 de septiembre, 26 de noviembre y 21 de diciembre de 2016
y el 15 de marzo de 2017, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobd la
demarcacion territorial de los distritos electorales uninominales locales en que se
dividen las entidades federativas de Baja California Sur, Colima, Estado de México,
Nuevo Ledén, Campeche, San Luis Potosi, Sonora, Tabasco, Yucatadn, Guanajuato,
Michoacan, Morelos, Guerrero, Chiapas, Querétaro y Jalisco mediante los acuerdos

INE/CG606/2016, INE/CG607/2016, INE/CG608/20186, INE/CG609/20186,
INE/CG689/2016, INE/CG690/2016, INE/CG691/20186, INE/CG692/2016
INE/CG693/2016, INE/CG791/2016, INE/CG792/2016, INE/CG793/2016,

INE/CG864/2016, INE/CG863/2016, INE/CG866/2016 e INE/CG60/2017.

16. El 12 de diciembre de 2016, en la cuarta sesion ordinaria, la Direccion Ejecutiva del
Registro Federal de Electores present6 a la Comisién del Registro Federal de Electores,
el escenario final de distritacion que contiene el proyecto de la demarcacion territorial
de los Distritos electorales uninominales locales en que se divide la Ciudad de México
y sus respectivas cabeceras distritales.

En la sesion referida, la Comision del Registro Federal de Electores recomendo a la
Junta General Ejecutiva, para que la distritacion correspondiente a la Ciudad de México,
fuera presentada en este 6rgano ejecutivo central y posteriormente remitida al Consejo
General para su aprobacion, una vez que hubiere entrado en vigor la Constitucion
Politica de la Ciudad de México, y tener la certeza sobre el nimero de diputaciones de
mayoria relativa para efectos de la integracion de los Distritos electorales uninominales
en esa entidad.

17. El 5 de febrero de 2017, se publicé en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el
Decreto por el que se expide la Constitucion Politica de la Ciudad de México, en la que
establece en su Articulo 29, inciso A, numeral 2 que el Congreso local se integrara por
33 diputaciones electas por el principio de mayoria relativa, mediante el sistema de
distritos electorales uninominales. Y en el Articulo Segundo Transitorio determina que

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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las normas relativas a la eleccién de los poderes Legislativo y Ejecutivo seran aplicables
a partir del proceso electoral 2017-2018.

18. El 13 de marzo de 2017 la Junta General Ejecutiva aprobd el Plan de Trabajo del
Proyecto de Distritacion Electoral Local de la Ciudad de México.

NORMATIVIDAD APLICABLE

Son aplicables los articulos 1°, parrafo segundo; 2, parrafos primero, segundo, tercero y
cuarto y apartado B, péarrafos primero y segundo, fraccion 1X, parrafo primero; 41, parrafo
segundo, base V, apartado A, parrafos primero y segundo y apartado B, inciso a), numeral
2; 116, parrafo segundo, fraccion Il; y Tercero Transitorio del Decreto publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 14 de agosto de 2001, por el que se adiciona un segundo y tercer
parrafo al articulo 1° y se reforma el articulo 2 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3; 8, numeral 2, inciso d) y 19 de la Declaracion de las Naciones Unidas
sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas; 2, parrafo uno; 4; 6 y 7, parrafo tercero del
Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y
Tribales; Jurisprudencia 37/2015 sobre Consulta previa a comunidades indigenas debe
realizarse por autoridades administrativas electorales de cualquier orden de gobierno,
cuando emitan actos susceptibles de afectar sus derechos del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion; 29; 30, parrafo primero, inciso a) y segundo; 31, parrafo primero;
32, parrafo primero, inciso a), fraccion Il; 34, parrafo primero, inciso a); 35; 42, parrafo
décimo; 44, parrafo primero, incisos ), gg), hh) y jj); 54, parrafo primero, inciso h) y 214,
parrafos primero y segundo de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 29, inciso A, numeral 2 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; los
Acuerdos INE/CG48/2014, INE/CG177/2014, INE/CG258/2014, INE/CG195/2015,
INE/CG93/2016 e INE/CG991/2015 del Consejo General y el Acuerdo INE/JGE34/2017 de
la Junta General Ejecutiva.

CONSIDERACIONES

La dinamica demografica del pais provoca desequilibrios en el nimero de habitantes en
cada distrito electoral uninominal, por lo que de conformidad con lo que establece la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, el Instituto Nacional Electoral tiene como atribuciones, entre
otras, la de conformar y actualizar la geografia electoral, asi como el disefio y determinacién
de los distritos electorales y division del territorio en secciones electorales, por lo que el

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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Consejo General del Instituto determiné reformular el marco distrital electoral federal. Esta
actividad tiene tres principales objetivos:

a. Organizar territorialmente los distritos electorales locales con base en el dltimo
Censo General de Poblacion, para dar cumplimiento con lo dispuesto en los
articulos 53 y 116, parrafo 2, fraccion Il de nuestra Carta Magna.

b. Garantizar una representacion politica equilibrada de los habitantes del pais en cada
distrito electoral uninominal.

c. Considerar para la creacion de la nueva geografia electoral local las propuestas que
las representaciones partidistas en las Comisiones Nacional y Locales de Vigilancia
y los Organismos Publicos Locales, realicen a los escenarios formulados por la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores (DERFE) y el Comité, siempre
y cuando cumplan con los criterios aprobados por el Consejo General.

Para cumplir dichos objetivos, a propuesta de la Comisién del Registro Federal de
Electores, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobd mediante el Acuerdo
INE/CG195/2015, los criterios y reglas operativas para formular los estudios y proyectos
para la division de las entidades federativas en los distritos electorales uninominales
locales, siendo estos los siguientes:

CRITERIOS PARA LAS DISTRITACIONES LOCALES
Y SUS REGLAS OPERATIVAS

Equilibrio poblacional

Criterio 1

Para determinar el nimero de Distritos que tendra la entidad federativa en cuestién, se cumplira lo dispuesto
en la Constitucion Estatal respectiva y el Estatuto del Gobierno del Distrito Federal.

Regla operativa del criterio 1

Se cumplira lo dispuesto en el texto de la Constitucion Estatal respectiva y el Estatuto del Gobierno del Distrito
Federal, respecto al nimero de diputados de mayoria relativa, que se establezcan en el texto constitucional
respectivo.

Criterio 2

Para determinar el nimero de habitantes que tendra cada Distrito, se utilizaran los resultados del Censo de
Poblacién y Vivienda 2010, publicados por el Instituto Nacional de

Estadistica y Geografia (INEGI) para la entidad federativa en cuestién y se dividira a la poblacién total de la
entidad, entre el nimero de Distritos a conformar. El resultado de este cociente sera la poblacién media estatal.

Regla operativa del criterio 2
a. Lapoblacién media estatal se calculara de acuerdo con la siguiente férmula:

Poblacién media estatal = Poblacién total estatal del Censo 2010
Numero de distritos a conformar

b. Se procurara que la poblaciéon de cada Distrito Electoral sea lo mas cercana a la poblacion media
estatal.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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c. Eneste procedimiento, la aplicacion de los criterios se realizara de acuerdo al orden de su enunciacion,
procurando la aplicacién integral de los mismos.

d. Se permitira que la desviacion poblacional de cada Distrito con respecto a la poblaciéon media estatal,
sea como maximo de +15%. Cualquier excepcion a esta regla debera ser justificada.

Distritos integrados con Municipios de poblacién indigena.

Criterio 3

De acuerdo a la informacién provista y a la definicion establecida por la Comisién Nacional para el Desarrollo
de los Pueblos Indigenas (CDI), cuando sea factible, se conformaran los Distritos con Municipios que cuenten
con 40% o més de poblacion indigena.

Regla operativa del criterio 3
a. De la informacién provista por la CDI, se identificaran los Municipios con 40% o mas de poblacién
indigena.

b. Los Municipios con 40% o méas de poblacién indigena que sean colindantes entre si seran agrupados.

c. Se sumara la poblacién total de las agrupaciones de Municipios con 40% o més. En caso de que la
suma de la poblacion de la agrupacién sea mayor a la poblacion media estatal mas de 15%, se dividira
la agrupacién municipal para integrar Distritos dentro del margen permitido, procurando incorporar los
Municipios con mayor proporcién de poblacién indigena.

d. Enelcaso de que sea necesario integrar un Municipio no indigena, se preferira al Municipio con mayor
proporcion de poblacion indigena.

Integridad municipal

Criterio 4
Los Distritos se construiran preferentemente con Municipios completos.

Regla operativa del criterio 4
a. Para integrar los Distritos se utilizara la division municipal vigente de acuerdo al marco geo-electoral
gue apruebe el Consejo General del Instituto Nacional Electoral. La unidad de agregacién minima sera
la seccion electoral.

b. Se identificaran aquellos Municipios cuya poblacién sea suficiente para conformar uno o mas Distritos
enteros, respetando la desviacion maxima poblacional de +15% respecto a la poblacion media estatal
y privilegiando la menor desviacion poblacional.

c. Se agruparan Municipios vecinos para conformar Distritos, sin que se comprometa el rango maximo
de +15% de desviacion respecto a la poblacion media estatal, privilegiando aquellas agrupaciones que
tengan la menor desviacion poblacional.

d. Se unirdn Municipios que excedan el rango maximo de +15% de desviacion respecto a la poblacién
media estatal y que, agrupados con un solo vecino, conformen un nimero entero de Distritos. En caso
de existir varias posibilidades, se elegira al Municipio vecino cuya poblacion determine a la agrupacion
con la menor desviacién poblacional.

e. En los casos en que se deban integrar Distritos Electorales a partir de fracciones municipales, se
procurard involucrar el menor nimero de fracciones.

f.  En el caso de alguna excepcion, debera ser justificada.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
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Compacidad

Criterio 5

En la delimitacién de los Distritos se procurard obtener la mayor compacidad, esto es, que los limites de los
Distritos tengan una forma geométrica lo méas cercana a un poligono regular.

Regla operativa del criterio 5
Se aplicara una férmula matematica que optimice la compacidad geométrica de los Distritos a conformar.

Tiempos de traslado

Criterio 6
Se construiran Distritos buscando facilitar el traslado en su interior, tomando en consideracion los tiempos de
traslado entre las cabeceras municipales y, de ser posible, comunidades de mas de 2,500 habitantes.

Regla operativa del criterio 6
a. Se tomaran en cuenta los tiempos de traslado entre las cabeceras municipales, estimados a partir de
la Red Nacional de Caminos provista por el INEGI.

b. Se calculara un tiempo de traslado de corte por entidad. Dos Municipios se consideraran como no
vecinos, si el tiempo de traslado entre ellos es mayor que el tiempo de corte.

c. El inciso anterior, no operara en caso de que en la conformacién del Distrito queden Municipios
aislados.

Continuidad geogréfica

Criterio 7

Los Distritos tendran continuidad geogréafica tomando en consideracion los limites geo-electorales aprobados
por el Instituto Nacional Electoral.

Regla operativa del criterio 7
a. Se identificaran las unidades geograficas (secciones y/o Municipios) que presenten discontinuidades
territoriales en su conformacion.

b. Se agruparan territorialmente las unidades geograficas que presenten discontinuidad, salvo que dicho
agrupamiento impida formar Distritos dentro del rango de desviacion poblacional permisible.

Factores socioeconémicos y accidentes geograficos

Criterio 8

Sobre los escenarios propuestos por la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de Electores, podran
considerarse factores socioeconémicos y accidentes geograficos que modifiquen los escenarios, siempre y
cuando:

a. Se cumplan todos los criterios anteriores; y

b. Se cuente con el consenso de la Comisién Nacional de Vigilancia.

Es importante precisar que los criterios y reglas operativas para formular los estudios y
proyectos para la divisién de las entidades federativas con Procesos Electorales Locales
2015-2016 y 2016-2017, seran aplicados en el orden en que se enuncian, de conformidad
con la matriz donde se determina su jerarquia, posibilidad de modelarse y restricciones en
el modelo matematico propuesto, procurando la aplicacion integral de los mismos.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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Con la finalidad de generar una mayor certeza al proceso de distritacion en la fase de
presentacion de propuestas de mejora al Primer y Segundo escenarios cuando sean
sometidos a consideracion de los Partidos Politicos a nivel Comisién Nacional de Vigilancia,
Comision Local de Vigilancia y Organismo Publico Local Electoral, la Direccién Ejecutiva
del Registro Federal de Electores, con la asesoria del Comité Técnico para el Seguimiento
y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion establecié unas Reglas para la conformacion
de una propuesta de escenario de distritacion y unos Criterios de evaluaciéon de dichas
propuestas.

l. Reglas paralaconformacion de unapropuestade escenario de Distritacion
Electoral Local o Federal.

1. Cada partido politico, en el ambito de la Comision Nacional de Vigilancia (CNV) o
de cada Comisién Local de Vigilancia (CLV) en donde esté acreditado, tendra
derecho a presentar una propuesta de escenario en cada una de las instancias
mencionadas. Para el caso de la distritacién electoral local, cada partido politico
acreditado ante el Organismo Publico Local Electoral (OPLE) podra presentar una
propuesta.

2. En el caso de que algun partido politico presente varias propuestas de escenarios
enla CNV, enla CLV o en el OPLE, solo se evaluara al de menor valor en la funciéon
de costo.

3. Se deberan observar los criterios y las reglas operativas para la distritacion federal
y local que fueron aprobados por el Consejo General.

4. Se podran generar agrupaciones de municipios (tipologias) diferentes a las
propuestas del Primer escenario, siempre y cuando se respeten las reglas de
agrupamiento y los criterios de distritacién aprobados por el Consejo General.

5. Es posible construir escenarios moviendo secciones, grupos de secciones y
municipios completos. Todo movimiento debera acompafiarse de los argumentos
que justifiquen la mejora a la distritacién de la entidad.

6. Los pardmetros de ponderacion y calibracion de la funcién de costo, utilizados para
la construccion de escenarios, se preservaran para la evaluacion de los mismos.

7. Se podra utilizar cualquier semilla para generar un escenario.
8. El valor de la funcidon de costo a evaluarse para los escenarios propuestos, sera el

que resulte del uso de los Sistemas de Distritacibn compilados tanto para la
Distritacion Electoral Federal como para la Distritacion Local segun sea el caso.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
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Il. Criterios de Evaluacién de una propuesta de escenario de Distritacion
Electoral Local o Federal.

1. En el caso en donde se haya generado una nueva tipologia, primeramente, se
procedera a evaluar ésta bajo los siguientes criterios:

a) Se identificara en su caso el numero de distritos integrados a partir de fracciones
municipales. Se dice que un distrito esta integrado por fracciones municipales, si
contiene secciones de dos 0 mas municipios y algun (algunos) municipio(s) no
esta(n) completo(s) dentro del distrito.

b) Se evaluard el escenario propuesto, de acuerdo al nimero de fracciones
municipales en los distritos. Se preferird el que contenga el menor nimero de
fracciones.

¢) En caso de empate en el nUmero de fracciones municipales entre propuestas de
escenarios con diferentes tipologias, se preferira aquélla cuyo escenario
presente un menor valor en la funcion de costo.

2. Una vez evaluada la tipologia, el escenario que se considerara seré el que presente
el menor valor en la funcion de costo y que cumpla con los criterios y las reglas
operativas aprobados por el Consejo General.

3. La Direccion Ejecutiva podra construir el siguiente escenario con base en las
observaciones y opiniones presentadas y las recomendaciones del Comité Técnico
para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacién, siempre y cuando
cumpla con los criterios y las reglas operativas aprobados por el Consejo General.
Este escenario se hara del conocimiento en sesion de la Comision Nacional de
Vigilancia.

4. En el caso de que dos 0 mas escenarios presenten el mismo valor de la funcién de
costo, se seleccionara aquel que tenga la menor desviacién poblacional, respecto de
la poblacion media estatal.

5. En el caso de que persista el empate, el procedimiento de desempate sera por su
nivel de cumplimiento de los criterios de distritacion en el orden establecido en el
acuerdo del Consejo General.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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Por las consideraciones expuestas, y con la finalidad de que la Direccion Ejecutiva del
Registro Federal de Electores emita el Escenario Final de Distritacion Local, con
fundamento en el Acuerdo INE/CG48/2014 y el Acuerdo INE/JGE34/2017, este Comité
Técnico procede a realizar el siguiente analisis y evaluacion de las observaciones y/o
propuestas presentadas por los partidos politicos para la Ciudad de México.

I Propuestas recibidas.

De manera oficial se recibieron seis propuestas de escenarios, integradas por las
representaciones partidistas acreditadas ante la Comision Local de Vigilancia del Registro
Federal de Electores (CLV) en la Ciudad de México, ante la Comision Nacional de Vigilancia
(CNV) y ante el OPLE de la Ciudad de México (IEDF):

La primera fue integrada por los representantes de MORENA acreditados ante la CNV.

La segunda, por los representantes del Partido Revolucionario Institucional acreditados
ante la CLV

La tercera corresponde a la propuesta integrada por representantes del Partido Accion
Nacional acreditado ante la CLV.

La cuarta se integré por los representantes del Partido de la Revolucion Demaocratica
acreditados ante la CNV y la CLV.

La quinta, por la representacion del Partido Verde Ecologista de México ante la CLV.
La sexta y ultima, por los representantes de Encuentro Social acreditados ante la CLV y por

los representantes de los Partidos: Revolucionario Institucional y de la Revolucién
Democrética acreditados ante el OPLE de la Ciudad de México.

En el siguiente cuadro se describen las caracteristicas de las citadas propuestas,
incluyéndose los datos del Segundo Escenario:

Diferencias Diferencias Diferencias Distritos
Ciudad de  Funcién con PESVEW]] con Compacidad con — Distritos
México de Costo  Segundo | Poblacional Segundo Geométrica  Segundo B Indigenas
Escenario Escenario Escenario 9
Segundo
Escenario 14.002785 0 8.570873 0 5.431912 0 NO 0
CNV-
MORENA 11.536251 | -2.466534 6.414299 -2.156574 5.121952 -0.30996 NO 0
CLV-PRI 11.764322 | -2.238463 6.937939 -1.632934 4.826384 -0.605528 NO 0
CLV-PAN | 12.881912 | -1.120873 7.302103 -1.26877 5.579809 0.147897 NO 0
SRVFCLY-| 1304043 | -0.062355 | 7.120177 | -1.450696 | 5920253 | 0488341 | NO 0
(FE\L/\IQI\/I 13.286131 | -0.716654 8.0441 -0.526773 5.242031 -0.189881 NO 0
Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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Diferencias Diferencias Diferencias Distritos
Ciudad de  Funcién con Desviacion con Compacidad con T — Distritos
México de Costo  Segundo | Poblacional Segundo Geomeétrica  Segundo rango Indigenas
Escenario Escenario Escenario
IEDF-PRI,
PRD 13.302492 | -0.700293 7.316896 -1.253977 5.985596 0.553684 NO 0
+CLV-ES

Numero de fracciones de “Pueblos y Barrios Originarios” por escenario presentado?

; MORENA- PRD-CLV- ES-CLV, PRI-
2do Escenario CNV PRI-CLV PAN-CLV CNV PVEM-CLV PRD-IEDFE

14.002785 11.536251 11.764322  12.881912 13.04043 13.286131 13.302492

Il. Documentacién adicional.

A. Los documentos de la propuesta integrada por los representantes de MORENA
acreditados ante la Comisién Nacional de Vigilancia del Registro Federal de
Electores (CNV), se incluyen en el Anexo 1.

B. Los documentos de la propuesta integrada por los representantes del Partido
Revolucionario Institucional acreditados ante la Comisién Local de Vigilancia del
Registro Federal de Electores (CLV), se incluyen en el Anexo 2.

C. Los documentos de la propuesta integrada por los representantes del Partido Accion
Nacional ante la Comision Local de Vigilancia del (CLV), se incluyen en el Anexo 3.

D. Los documentos de la propuesta integrada por los representantes del Partido de la
Revolucion Democratica acreditados ante la Comision Nacional de Vigilancia del
Registro Federal de Electores (CNV) y ante la Comision Local de Vigilancia (CLV),
se incluyen en el Anexo 4.

E. Los documentos de la propuesta integrada por los representantes del Partido Verde
Ecologista de México acreditados ante la Comision Local de Vigilancia del Registro
Federal de Electores (CLV), se incluyen en el Anexo 5.

F. Los documentos de la propuesta integrada por los representantes de Encuentro
Social acreditados ante la Comisién Nacional de Vigilancia del Registro Federal de
Electores (CNV) y por los representantes de los Partidos: Revolucionario
Institucional y de la Revolucién Democratica acreditados ante el OPLE de la Ciudad
de México, se incluyen en el Anexo 6.

. Anélisis.

! Informacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de
Electores

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
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A. De acuerdo al

documento, la propuesta de escenario construida por los
representantes de MORENA acreditados ante la Comision Nacional de Vigilancia
del Registro Federal de Electores (CNV)?

a) Iguala el numero de fracciones municipales respecto del Segundo Escenario.

b) El valor de la funcién de costo es menor que la del Segundo Escenario.

¢) Enreferencia a lo sefialado en la resolucion del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion contenida en el expediente SUP-JDC-1959-2016
del 22 de febrero de 2017, en donde concluye que “los resultados de la
consulta a una comunidad indigena sobre los alcances de un procedimiento
de distritacion electoral que les afecte deben tener un efecto util, lo que
supone que la autoridad administrativa electoral esta obligada a considerar
de manera preponderante la opinién de la comunidad indigena consultada,
y s6lo cuando existan razones relevantes que impidan atender dicha opinion,
es que se justifica que el escenario final de distritacion no sea acorde con lo
manifestado por los representantes de una comunidad”, el escenario
presentado fracciona un nimero mayor de “Pueblos y Barrios Originarios”

(21) en comparacion a los del Segundo Escenario (15).

d) De acuerdo a los datos que soportan la propuesta, los poligonos distritales
se integran de la siguiente manera:

Municipios

Distrito

Total

Completo(s)

Fraccionado(s)

La Magdalena Contreras

Iztapalapa

Iztapalapa

Iztapalapa

Iztapalapa

Iztapalapa

Iztapalapa

Iztapalapa

Ol |NOO|_[WIN|F

Gustavo A. Madero

=
o

Gustavo A. Madero

=
[N

Gustavo A. Madero

=
N

Gustavo A. Madero

=
w

RlRr|Rr[RR|IP|R[R[R|IP|R[R|~

Cuauhtémoc

2Informacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de

Electores.

de México
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Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
14 1 | Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
19 1| Iztacalco
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacan
23 2 Coyoacan, Benito Juarez
24 1 | Benito Juarez
25 2 Tlahuac, Xochimilco
26 1| Tlahuac
27 1| Xochimilco
28 2 | Milpa Alta Tlalpan
29 1| Tlalpan
30 1| Tlalpan
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregén
32 1| Alvaro Obrego6n
33 1| Alvaro Obrego6n

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
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En la siguiente imagen, se puede apreciar su conformacién de manera grafica:

Distritacion Local / Ciudad de México / MORENA CNV

n Tepo\zotlan
- San Juan
@ @ Teotihuacar
Cuautltlén de Anstaa
Acolman

Izcalli
Villa Nicolds ), an Fran0|sco ey
Romero Coacalco \ Tagexpan

Chiconcuac {

()

Santa Ana
Jilotzingo ¢
7 A S Texcoco

de Mora

Huixquiluca: Los Reyes
de Dego % quulpan

(o)

suilan de Y
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e) En términos del cumplimiento de los criterios de distritacion aprobados por
el Consejo General del INE se identifico lo siguiente:

1) Se comprobé que el escenario cumplié con el criterio nimero 1, toda vez
que se integré con poligonos de 33 demarcaciones distritales tal como lo
marca el texto vigente de la Constitucién Politica de la Ciudad de México.

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio
ndmero 2, es decir, la desviacion poblacional de cada poligono distrital
con respecto a la poblacion media estatal, se ubicé dentro de los rangos
establecidos del £15% tal como lo muestran las siguientes imagenes:

o
7 T EEEEEREE T
4 W SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos
Inicio Administracion ~ Ayuda
Bl visuslizar Escenario 9 cluDAD DE MEXICO 2017-03-15 125727901 EDITADO  Manual
< i D C AR B B Particiones Unigades Geograficas @
Mostrar tablas
N
v Distitos
Distito | %DMeciav  Foblacén | 4/-Fon | Fobiacional | Compocdad Tiempo From 5% inigena Fracciones Municpales
14.43% 306,923 38,/08 0825688 0.419665 00:27 2% ALVARO OBREGON
1342% 304204 35989 0800209 0272976 00:00 2%
1280% 302799 24584 0738349 0091638 00:00 2%
92 1122% 298297 30082 0559087 0.119533 00:00 3%
GUSTAVO
e 9 11.16% 298,155 29,940 0553821 0.149582 00:00 3%
11 998% 29499 26777 0442987 0031014 00:00 3%
- 10 974% 294328 26113 0421290 0095390 0000 3%
181% 273061 4846 0014511 0367592 00:00 2%
135% 271828 3613 0008067 0152631 00:06 2% IZTACALCO, VENUSTIANO CARRANZA
20 080% 270366 2151 0002860 0040606 00:00 2%
P o7ex 266722 2003 0002705 0039230 0000 3%
13 093% 265709 -2506 0.003878 0034463 00:00 3%
17 -172% 263505 4620 0013184 0225268 0000 2%
I 5% 62413 5802 0020794 0189760 0012 1%  AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
2 240% 261776 6439 0025611 0139476 0000 4%
TLALPAN
16 -249% 261588 -6667 0027457 0019401 0000 1%
- 258% 261288 -6927 0020641 0.363049 00:00 5%
MILPA ALTA
4 -278% 260769 7,446 0034249 0.195182 00:00 4%
PG 275 260748 7467 0034442 0155230 0000 4%
3 298% 260218 7997 0039506 0055638 0000 4%
Componerte | Porderader  Coso
Totat
> partcones
b nissdes eogricas
18 km -
V| » Musicipies
& INE SID 1.0| Servicios de informética | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

Instituto Nacional Electoral

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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2 240% 261776 6439 0025611 0.139476 00:00 4%
16 249% 261548 6667 0027457 0019401 00:00 1%
PR 2sex 261288 6927 0029641 0363049 0000 5%
GUSTAVO 4 278% 260769 7446 0034249 0195182 00:00 4%
T PIMADERS, PG 27s% 50742 7467 0034442 0155230 00:00 4%
B 3 298% 260218 7997 0.039506 0.055638 00:00 4%
26 -306% 260,014  -201 0.041547 0.082168 00:00 3%
8 -323% 250565  -8650 0.046221 0.066547 0000 1%
29 339% 259132 9083 005095 0.135650 00:00 3%
25 -340% 259,001  -9,124 0051426 0.395557 00:17 4% TLAHUAC, XOCHIMILCO
5 356% 258667 9548 0.056317 0.138374 00:00 4%
28 -374% 258188 -10027 0062109 0.240005 00:31 6% TLALPAN
-446% 256246 969 0.088498 0.055650 00:00 4%
449% 256178 12037 0089507 0232667 00:00 3%
TLALPAN -5.16% 254386 -13820 0118142 0118312 00:00 1%
22 621% 251564 16651 0.171281 0.052601 00:00 2%
MILPA ALTA 23 -668% 250310 -17905 0.198052 0.137623 00:06 2% COYOACAN, BENITO JUAREZ
21 694% 249595 18620 0214186 0.121021 00:00 2%
1 -1089% 239005 -29210 0527111 0188402 00:00 2%
e e | e
Total
B Particiones
P | re——
| P Municipios

& INE

Instituto Nacionst Electoral

SID 1.0 | Servicios de informética | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

3)

4)

5)

El cuadro anterior permitié identificar que las desviaciones poblacionales
de los distritos propuestos en el escenario, oscilan entre el +14.43%
como méaxima y el -10.89% como minima.

Se confirmé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguna de las delegaciones que integran a la entidad, contiene el
porcentaje de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

En referencia a la integridad municipal, sefialada en el criterio 4, la
propuesta iguala la cantidad de distritos con fracciones municipales,
pues también se construyeron seis distritos con diez fracciones tal como
se presenta en el Segundo Escenario.

Sobre el principio de compacidad al que se hace referencia en el criterio
5, se identificé que en el escenario presentado se cumplié con el citado
criterio.

de México

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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6) En alusion a tiempos de traslado al interior de los distritos, se observo
que la propuesta cumple con lo que se sefiala en el criterio 6.

7) Para el criterio 7, que especificamente se refiere al principio de
continuidad geogréfica, se determind que también se cumple con lo
sefialado en el citado criterio.

Por lo anteriormente mencionado, la propuesta No puede ser considerada como
Escenario Final, debido principalmente a que: Fracciona un numero mayor de
“Pueblos y Barrios Originarios” (21) en comparacion a los del Segundo Escenario
(15) desestimando el ordenamiento del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion en el sentido de que se debe “considerar de manera
preponderante la opinién de la comunidad indigena consultada”.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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B. De acuerdo al

documento, la propuesta de escenario construida por los
representantes del Partido Revolucionario Institucional acreditados ante la Comision
Local de Vigilancia del Registro Federal de Electores (CLV)3:

a) Iguala el numero de fracciones municipales respecto del Segundo Escenario.

b) El valor de la funcién de costo es menor que la del Segundo Escenario.

c) En referencia a lo sefialado en la resolucién del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion contenida en el expediente SUP-JDC-1959-2016
del 22 de febrero de 2017, en donde concluye que “los resultados de la
consulta a una comunidad indigena sobre los alcances de un procedimiento
de distritacion electoral que les afecte deben tener un efecto Util, lo que
supone que la autoridad administrativa electoral esta obligada a considerar
de manera preponderante la opinion de la comunidad indigena consultada,
y s6lo cuando existan razones relevantes que impidan atender dicha opinion,
es que se justifica que el escenario final de distritacién no sea acorde con lo
manifestado por los representantes de una comunidad”, la propuesta
fracciona un numero mayor de “Pueblos y Barrios Originarios” (23) en
comparacion a los del Segundo Escenario (15).

d) De acuerdo a los datos que soportan la propuesta, los poligonos distritales
se integran de la siguiente manera:

Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
1 1| La Magdalena Contreras
2 1| Iztapalapa
3 1| Iztapalapa
4 1| Iztapalapa
5 1| Iztapalapa
6 1| Iztapalapa
7 1| Iztapalapa
8 1| Iztapalapa
9 1| Gustavo A. Madero
10 1| Gustavo A. Madero
11 1| Gustavo A. Madero
12 1| Gustavo A. Madero
13 1| Cuauhtémoc
14 1| Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo

3Informacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de

Electores.

de México

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 1| lztacalco
19 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacan
23 2 Coyoacan, Benito Juarez
24 1| Benito Juarez
25 2 | Milpa Alta Tlahuac
26 1| Tlahuac
27 2 Tlalpan, Xochimilco
28 1| Tlalpan
29 1| Tlalpan
30 1 | Xochimilco
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregén
32 1| Alvaro Obreg6n
33 1| Alvaro Obreg6n

En la siguiente imagen, se puede apreciar su conformacion de manera grafica:

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México

Péagina 19 de 50



Comité Técnico para el

Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacion

Instituto Nacional Electoral

Distritacion Local / Ciudad de México / PRI CLV

del
26n Tepotzotlan
(slrz)me ™
Cuautitlan
Villa Nicolasa, S
Romero .
Santa Ana
Jilotzingo
}
ago
stenco

. Parque
(&) Nacional

Lagunas de .~

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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e) En términos del cumplimiento de los criterios de distritacion aprobados por
el Consejo General del INE se identifico lo siguiente:

1) Se comprobé que el escenario cumplié con el criterio nimero 1, toda vez
que se integré con poligonos de 33 demarcaciones distritales tal como lo
marca el texto vigente de la Constitucion Politica de la Ciudad de México.

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio
numero 2. Es decir, la desviacion poblacional de cada poligono distrital
con respecto a la poblacion media estatal, se ubic6 dentro de los rangos
establecidos del £15% tal como lo muestran las siguientes imagenes:

SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

Inicio Administracién ~ Ayuda

E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 1257:27.901 EDITADO  Manual
< . o C B & B Distritacio Particiones Unidades Geogrficas @
N Mostrar tablas
W Distritos.
%DMediav | Pobiacn | +/-Fob | Poblacionsl | Compacktad | TiempoProm | % ndigena e e

1443% 306923 38708 0925688 0.419665 0027 2% ALVARO OBREGON
1342% 304204 35989 0.800209 0.272976 00:00 2%
1289% 302799 34584 0738949 0.091688 00:00 2%
1122% 298297 30,082 0559087 0.119533 00:00 3%
1116% 298,155 29,940 0.553821 0.149582 00:00 3%
998% 294992 26777 0442987 0.031014 00:00 3%
974% 294328 26,113 0421290 0.095390 00:00 3%
181% 273061 4846 0014511 0.367592 00:00 2%
135% 271828 3,613 0008067 0.152631 00:06 2% IZTACALCO, VENUSTIANO CARRANZA
080% 270,366 2151 0002860 0.040606 00:00 2%
006% 268,387 172 0000018 0.333204 00:13 4% TLALPAN, XOCHIMILCO
006% 268,380 165 0000017 0.237534 00:00 3%
-037% 267215  -1,000 0000617 0.118756 00:00 3%
078% 266122 -2,093 0002705 0.039230 00:00 3%
-093% 265709  -2,506 0003878 0.034463 00:00 3%
-120% 264997  -3218 0006396 0.214623 00:00 5%
-172% 263595  -4620 0013184 0.225268 00:00 2%
-195% 262991  -5224 0016857 0.131651 00:00 4%
216% 262413 -5802 0020794 0.189760 00:12 1%  AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO

Componente Ponderador  Costo

Total
B Particiones
P Unidades Geograficas
| P Municipios.

& INE SID 1.0 | Servicios de informatica | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

Instituto Nacional Electoral

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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13 -093% 265709  -2,506 0.003878 0.034463 00:00 3%
-1.20% 264997  -3218 0006396 0.214623 00:00 5%
-1.72% 263585 -4,620 0013184 0.225268 00:00 2%
-195% 262991  -5224 0016857 0.131651 00:00 4%
-216% 262413 -5802 0020794 0.189760 00:12 1%  AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
-225% 262,176  -6039 0022528 0.104892 00:00 4%
-249% 261548 -6,667 0.027457 0.019401 00:00 1%
-252% 261460  -6755 0028187 0.182523 00:00 4%
-3.00% 260,160  -8,055 0.040081 0.109381 00:00 4%
-3.55% 258687  -9,528 0.056081 0.081262 00:00 4%
-361% 258532 -9,683 (0.057920 0.079752 00:00 4%
-5.16% 254386 -13,829 0.118142 0.118312 00:00 1%
-5.31% 253983  -14232 0125129 0.070133 00:00 4%
-621% 251564 -16651 0171281 0.052601 00:00 2%
23 -668% 250310 -17,905 0.198052 0.137623 00:06 2% COYOACAN, BENITO JUAREZ
21 -694% 249,595 -18,620 0214186 0.121021 00:00 2%
26 -9.57% 242559 -25656 0406645 0.069593 00:00 3%
25  -964% 242,353 -25862 0413201 0226322 00:15 6% TLAHUAC
1 -1089% 239005 -29210 0527111 0.188402 00:00 2%
Components Ponderador  Costo
Total
b Particones
P Unidades Geograficas.
» Municipios
.Q_ INE SID 1.0 | Servicios de informatica | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

Instituto Nacionai Eloctoral

El cuadro anterior permitié identificar que las desviaciones poblacionales
de los distritos propuestos en el escenario, oscilan entre el +14.43%
como maxima y el -10.89% como minima.

3) Se confirmé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguna de las delegaciones que integran a la entidad, contiene el
porcentaje de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

4) En referencia a la integridad municipal, sefialada en el criterio 4, la
propuesta iguala la cantidad de distritos con fracciones municipales,
pues también se construyeron seis distritos con diez fracciones tal como
se presenta en el Segundo Escenario.

5) Sobre el principio de compacidad al que se hace referencia en el criterio
5, se identificé que en el escenario presentado se cumplié con el citado
criterio.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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6) En alusion a tiempos de traslado al interior de los distritos, se observo
que la propuesta cumple con lo que se sefiala en el criterio 6.

7) Para el criterio 7, que especificamente se refiere al principio de
continuidad geogréfica, se determindé que también se cumple con lo
sefialado en el citado criterio.

Por lo anteriormente mencionado, la propuesta No puede ser considerada como
Escenario Final, debido principalmente a que: Fracciona un numero mayor de
“Pueblos y Barrios Originarios” (23) en comparacion a los del Segundo Escenario
(15) desestimando el ordenamiento del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion en el sentido de que se debe “considerar de manera
preponderante la opinién de la comunidad indigena consultada”.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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C. De acuerdo al documento, la propuesta de escenario construida por los
representantes del Partido Accion Nacional ante la Comision Local de Vigilancia

(CLV)*

a) Iguala el numero de fracciones municipales respecto del Segundo Escenario.

b) El valor de la funcién de costo es menor que la del Segundo Escenario.

c) En referencia a lo sefialado en la resolucién del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion contenida en el expediente SUP-JDC-1959-2016
del 22 de febrero de 2017, en donde concluye que “los resultados de la
consulta a una comunidad indigena sobre los alcances de un procedimiento
de distritacion electoral que les afecte deben tener un efecto Util, lo que
supone que la autoridad administrativa electoral esta obligada a considerar
de manera preponderante la opinion de la comunidad indigena consultada,
y s6lo cuando existan razones relevantes que impidan atender dicha opinion,
es que se justifica que el escenario final de distritacién no sea acorde con lo
manifestado por los representantes de una comunidad”, el escenario
propuesto fracciona un nimero mayor de “Pueblos y Barrios Originarios” (21)
en comparacion a los del Segundo Escenario (15).

d) De acuerdo a los datos que soportan la propuesta, los poligonos distritales
se integran de la siguiente manera:

Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
1 1| La Magdalena Contreras
2 1| Iztapalapa
3 1| Iztapalapa
4 1| Iztapalapa
5 1| Iztapalapa
6 1| Iztapalapa
7 1| Iztapalapa
8 1| Iztapalapa
9 1| Gustavo A. Madero
10 1| Gustavo A. Madero
11 1| Gustavo A. Madero
12 1| Gustavo A. Madero
13 1 | Cuauhtémoc
14 1 | Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo

“4Informacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de

Electores.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 1| lztacalco
19 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacan
23 2 Coyoacan, Benito Juarez
24 1| Benito Juarez
25 2 Tlahuac, Xochimilco
26 1| Tlahuac
27 1| Xochimilco
28 2 | Milpa Alta Tlalpan
29 1| Tlalpan
30 1| Tlalpan
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregén
32 1| Alvaro Obreg6n
33 1| Alvaro Obreg6n

En la siguiente imagen, se puede apreciar su conformacién de manera grafica:

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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e) En términos del cumplimiento de los criterios de distritacion aprobados por
el Consejo General del INE se identifico lo siguiente:

1) Se comprobé que el escenario cumplio con el criterio nimero 1, toda vez
gue se integré con poligonos de 33 demarcaciones distritales tal como lo
marca el texto vigente de la Constitucién Politica de la Ciudad de México.

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio
ndmero 2, es decir, la desviacion poblacional de cada poligono distrital
con respecto a la poblacion media estatal, se ubicé dentro de los rangos
establecidos del £15% tal como lo muestran las siguientes imagenes:

%5
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Componente  Panderador

P Particiones
P Unidades Geografiess

»  Municipios

Poblacién
306,923
304,204
303,292
202,799
300,379
201,125
290,976
289,074
274,551
274,173
266,531
266,122
265,709
263,595
262,413
261,548
261,081
261,080
261,062

Costo

+1-Fob
38,708
35989
35077
34584
32,164
22910
22,761
21,059
6336
5958
1,684
2,003
25506
4,620
5,802
6,667
7,134
7135
7,153

Pablacional
0.925688
0.800209
0.760167
0.738949
0639154
0.324280
0.320076
0.273998
0.024805
0021934
0.001751
0.002705
0.003878
0013184
0.020794
0.027457
0031439
0.031447
0.031606

Total

Compacidad | Tiempo Prom | % Indigena

0.419665 00:27
0.272976 00:00
0.115725 00:00
0.091688 00:00
0.125033 00:00
0.213284 00:00
0.180070 00:00
0.085712 00:00
0.128580 00:06
0.110596 00:00
0.148166 00:00
0.039230 00:00
0.034463 00:00
0.225268 00:00
0.189760 00:12
0.019401 00:00
0.272928 00:00
0.110843 00:00
0.103165 00:00

2%
2%
3%
2%
3%
3%
3%
3%
2%
2%
2%
3%

Fracciones Municipales

ALVARO OBREGON

IZTACALCO, VENUSTIANO CARRANZA

AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO

Instituto Nacional Eleetoral

SID 1.0 | Servicios de informética | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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N SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos
a
Inicie. Administracion  Ayuda
E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 12:57:27.901 EDITADO  Manual
< & 9 C A B B B Particiones Unidades Geogrsficas @
I Mostrar tablas
v Distrtes
oiato | pmMesst | povsan | 1s-rop_ romaions | Conpaciist | Tempo riom % maens_ Fraccones Mnicipaes
I c: 262413 5802 0020794 0189760 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
16 -249% 261,548  -6667 0027457 0019401 00:00 1%
P08 266% 261081 7134 0031433 0272928 00:00 4%
2 -266% 261080  -7,135 0031447 0.110843 00:00 4%
3 267% 261062  -7153 0031606 0103165 00:00 4%
S 278% 260749 7466 0034433 0199530 00:00 4%
B 2% 26062 7593 0035615 0216231 00:00 4%
4 328% 259412 -8803 0047871 0.148104 00:00 4%
38 -339% 259132 9082 0050965 0135650 00:00 3%
28 3.74% 258188 10,027 0062109 0240005 00:31 6% TLALPAN
449% 256178 12,037 0089507 0232667 00:00 3%
5.16% 254386 13829 0.118142 0118312 00:00 1%
8  -531% 253983 -14232 0.125129 0070133 00:00 4%
2 -621% 251564 -16651 0171281 0052601 00:00 2%
23 -668% 250310 -17905 0.198052 0137623 00:06 2% COYOACAN, BENITO JUAREZ
21 -694% 249595 -18620 0214186 0121021 00:00 2%
25 844% 245571 22684 0316768 0424308 00:17 5% TLAHUAC, XOCHIMILCO
P20 -s4s% 245548 22667 0317412 0408669 00:00 5%
1 -1089% 239,005 -29210 0527111 0188402 00:00 2%
Companerte Ponderador  Costo
Total
P Farticiones
15 km P Unidades Geograficas
V| > onipios
& INE SID 1.0 | Servicios de informatica | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

Instituto Nacionai Eloctoral

El cuadro anterior permitié identificar que las desviaciones poblacionales
de los distritos propuestos en el escenario, oscilan entre el +14.43%
como maxima y el -10.89% como minima.

3) Se confirmé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguna de las delegaciones que integran a la entidad, contiene el
porcentaje de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

4) En referencia a la integridad municipal, sefialada en el criterio 4, la
propuesta iguala la cantidad de distritos con fracciones municipales,
pues también se construyeron seis distritos con diez fracciones tal como
se presenta en el Segundo Escenario.

5) Sobre el principio de compacidad al que se hace referencia en el criterio
5, se identificé que en el escenario presentado se cumplié con el citado
criterio.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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6) En alusion a tiempos de traslado al interior de los distritos, se observo
que la propuesta cumple con lo que se sefiala en el criterio 6.

7) Para el criterio 7, que especificamente se refiere al principio de
continuidad geogréfica, se determind que también se cumple con lo
sefialado en el citado criterio.

Por lo anteriormente mencionado, la propuesta No puede ser considerada como
Escenario Final, debido principalmente a que: Fracciona un numero mayor de
“Pueblos y Barrios Originarios” (21) en comparacion a los del Segundo Escenario
(15) desestimando el ordenamiento del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion en el sentido de que se debe “considerar de manera
preponderante la opinién de la comunidad indigena consultada”.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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D. De acuerdo al documento, la propuesta de escenario construida por los
representantes del Partido de la Revolucién Democratica acreditados ante la
Comisién Nacional de Vigilancia del Registro Federal de Electores (CNV) y ante la
Comision Local de Vigilancia (CLV)®:

a) Iguala el nmero de fracciones municipales respecto del Segundo
Escenario.

b) El valor de la funcion de costo es menor que la del Segundo Escenario.

c) En referencia a lo sefialado en la resolucion del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion contenida en el expediente SUP-JDC-1959-2016
del 22 de febrero de 2017, en donde concluye que “los resultados de la
consulta a una comunidad indigena sobre los alcances de un procedimiento
de distritacion electoral que les afecte deben tener un efecto Util, lo que
supone que la autoridad administrativa electoral esta obligada a considerar
de manera preponderante la opinion de la comunidad indigena consultada,
y s6lo cuando existan razones relevantes que impidan atender dicha opinién,
es que se justifica que el escenario final de distritacién no sea acorde con lo
manifestado por los representantes de una comunidad”, el escenario
propuesto fracciona un nimero mayor de “Pueblos y Barrios Originarios” (19)
en comparacion a los del Segundo Escenario (15).

d) Contempla que en las demarcaciones de los distritos 23 y 24 se ubiquen las
sedes de las Delegaciones Politicas Benito Juarez y Coyoacan,
respectivamente, atendiendo lo que se estipula en el Articulo 115 del Cédigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México;

“Para el computo de la eleccion de Alcaldias, el Consejo General
designaréd a los Consejos Distritales que fungiran como Cabeceras de
Alcaldia, considerando preferentemente los distritos en donde se
encuentren las oficinas centrales de la Alcaldia de que se trate.”

e) De acuerdo a los datos que soportan la propuesta, los poligonos distritales
se integran de la siguiente manera:

Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
1 1| La Magdalena Contreras
2 1| Iztapalapa
3 1| Iztapalapa
4 1| Iztapalapa

SInformacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de
Electores.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
5 1| Iztapalapa
6 1| Iztapalapa
7 1| Iztapalapa
8 1| Iztapalapa
9 1| Gustavo A. Madero
10 1| Gustavo A. Madero
11 1| Gustavo A. Madero
12 1| Gustavo A. Madero
13 1 | Cuauhtémoc
14 1 | Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
19 1| Iztacalco
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacan
23 2 Coyoacan, Benito Juarez
24 1 | Benito Juarez
25 2 | Milpa Alta Tlahuac
26 1| Tlahuac
27 1| Tlalpan
28 1| Tlalpan
29 2 Tlalpan, Xochimilco
30 1| Xochimilco
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregon
32 1| Alvaro Obregén
33 1| Alvaro Obregén

En la siguiente imagen, se puede apreciar su conformacién de manera grafica:

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las

observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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f) En términos del cumplimiento de los criterios de distritacion aprobados por

el Consejo General del INE se identifico lo siguiente:

1) Se comprobé que el escenario cumplié con el criterio nimero 1, toda vez
que se integré con poligonos de 33 demarcaciones distritales tal como lo
marca el texto vigente de la Constitucion Politica de la Ciudad de México.

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio
numero 2, es decir, la desviacion poblacional de cada poligono distrital
con respecto a la poblacion media estatal, se ubic6 dentro de los rangos
establecidos del £15% tal como lo muestran las siguientes imagenes:

Inicio Administracion  Ayuda

SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-1512:57:27.901 EDITADO Manual
s o C AR E B2 Particiones Unidades Geogrificas @
. Mostrar tablas
v Distitos
Distrits % DMediav | Poblacién | +/-Pob  FPoblacionsl Compacidad | TiempoFrom 3% Indigens Fracciones Municipates
1473% 307,733 39,518 0964834 0379216 00:00 2%
1428% 306,516 38,301 0.906324 0.163773 00:00 2%
11.73% 299,677 31462 0611559 0458698 00:27 2% ALVARO OBREGON
" 1151% 299,077 30,862 0.588456 0.115553 00:00 3%
10 1028% 295778 27,563 0469375 0.315671 00:00 3%
9 10.20% 295,574 27359 0462453 0.163427 00:00 3%
12 10.11% 295343 27,128 0454677 0.115079 00:00 3%
28 3.05% 276,408 8,193 0041475 0253292 00:00 3%
200% 273,572 5357 0.017732 0.190876 00:00 2%
- 132% 271,745 3,530 0.007700 0.124926 00:06 2% 1ZTACALCO, VENUSTIANO CARRANZA
20 0.64% 269,938 1,723 00071835 0.103549 00:00 2%
29 001% 268,246 31 0.000001 0221950 00:13 4% TLALPAN, XOCHIMILCO
-0.78% 266,122 -2,093 0.002705 0.039230 00:00 3%
- -0.88% 265,855 -2,360 0.003440 0.185002 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
13 -093% 265,709 -2,506 0.003878 0.034463 00:00 3%
-1.08% 265,322 -2,893 0.005169 0.156607 00:00 4%
- -113% 265,193 -3,022 0.005640 0235157 00:00 5%
4 -1.59% 263,955 -4,260 0.011209 0.140430 00:00 4%
3 -225% 262,176 -6,039 0.022528 0.104892 00:00 4%
Componemte Fonderador | Costo
Total
> Fartidones
> Unidades Geogréficas
19km | ) nicpios
1 ]

SID 1.0 | Servicios de informética | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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SID Sistema de Distritaciéon CDMX 33 Distritos

Inicio  Administracién ~ Ayuda

E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-1512:57:27.901 EDITADO  Manual
< L2 D G A & B Particiones Unidades Geogrficas @™
4 Maostrar tablas
¥ Distites
Duito | %DMedisw  Pobiscn | +/-Pob  poblscionst | Compaciéad | Tiempo Prom 5% insigena Fracciones Mumicpaies
13 093% 265709  -2506 0003878 0034463 00:00 3%
-108% 265322 -2:893 0.005169 0.156607 00:00 4%
- S113% 265193 -3022 0005640 0235157 00:00 5%
4 159% 263955  -4260 0011209 0.140430 00:00 4%
B 225% 262176 -6039 0022528 0104892 00:00 4%
17 -267% 261065  -7,150 0.031580 0307630 00:00 2%
16 -283% 260636  -7579 0035483 0.041078 0000 1%
DE 0% 259132 -9083 0050965 0.135650 00:00 3%
2 361% 258532 9,683 0057920 0079752 00:00 4%
21  376% 258140  -10,075 0062705 0.190448 00:00 2%
DT so3% 257665 10550 0068758 0.176453 00:00 4%
5 -442% 256356 -11,850 0.086879 0080851 00:00 4%
8 531% 253083 -14232 0125128 0070133 00:00 4%
2 -674% 25013  -13,077 0201876 0128232 00:00 2%
23 723% 248831 -19384 0232124 0452574 00:06 2% COVOACAN, BENITO JUAREZ
- 726% 248746 -19469 0.234164 0.130591 00:00 1%
26 -833% 244398 23817 0350437 0.181155 00:00 3%
25 -1033% 240514 27,701 0474056 0255511 00:15 6% TLAHUAC
1 -1089% 239005 -29210 0527111 0.188402 00:00 2%
Companente | Fondersdor  Costo
Totat
P Particiones.
P Unidades Geograficas
LR R —
1

» INE SID 1.0 Servicios de informtica | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral
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El cuadro anterior, permitié identificar que las desviaciones poblacionales
de los distritos propuestos en el escenario, oscilan entre el +14.73%
como maximay el -10.89% como minima.

3) Se confirmé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguna de las delegaciones que integran a la entidad, contiene el
porcentaje de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

4) En referencia a la integridad municipal, sefialada en el criterio 4, la
propuesta iguala la cantidad de distritos con fracciones municipales,
pues también se construyeron seis distritos con diez fracciones tal como
se presenta en el Segundo Escenario.

5) Sobre el principio de compacidad al que se hace referencia en el criterio
5, se identificé que en el escenario presentado se cumplié con el citado
criterio.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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6) En alusion a tiempos de traslado al interior de los distritos, se observo
que la propuesta cumple con lo que se sefiala en el criterio 6.

7) Para el criterio 7, que especificamente se refiere al principio de
continuidad geogréfica, se determindé que también se cumple con lo
sefialado en el citado criterio.

Por lo anteriormente mencionado, la propuesta No puede ser considerada como
Escenario Final, debido principalmente a que: Fracciona un numero mayor de
“Pueblos y Barrios Originarios” (19) en comparacion a los del Segundo Escenario
(15) e inclusive, mayor al numero de fracciones que integran el escenario
presentado por los representantes del Partido Verde Ecologista de México
(17), desestimando el ordenamiento del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion en el sentido de se debe “considerar de manera preponderante
la opinién de la comunidad indigena consultada”.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México

Péagina 35 de 50



Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los

Trabajos de Distritacion

E. De acuerdo al documento, la propuesta de escenario construida por los
representantes del Partido Verde Ecologista de México acreditados ante la Comision
Local de Vigilancia del Registro Federal de Electores (CLV)®:

a)
b)

c)

d)

e)

Iguala el nimero de fracciones municipales respecto del Segundo Escenario.
El valor de la funcién de costo es menor que la del Segundo Escenario.

En referencia a lo sefialado en la resolucién del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion contenida en el expediente SUP-JDC-1959-2016
del 22 de febrero de 2017, en donde concluye que “los resultados de la
consulta a una comunidad indigena sobre los alcances de un procedimiento
de distritacion electoral que les afecte deben tener un efecto Util, lo que
supone que la autoridad administrativa electoral esta obligada a considerar
de manera preponderante la opinion de la comunidad indigena consultada,
y s6lo cuando existan razones relevantes que impidan atender dicha opinién,
es que se justifica que el escenario final de distritacién no sea acorde con lo
manifestado por los representantes de una comunidad”, la propuesta atiende
los resultados de la consulta indigena realizados en el primer escenario, por
lo que fracciona un nimero menor de “Pueblos y Barrios Originarios” (17) en
comparacion a la propuesta de escenario presentado por los
representantes del Partido de la Revolucion Democratica (19) y todas
las propuestas presentadas.

Contempla que en las demarcaciones de los distritos 23 y 24 se ubiquen las
sedes de las Delegaciones Politicas Benito Juarez y Coyoacan,
respectivamente, atendiendo lo que se estipula en el Articulo 115 del Cédigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México;

“Para el computo de la eleccion de Alcaldias, el Consejo General
designaréa a los Consejos Distritales que fungiran como Cabeceras de
Alcaldia, considerando preferentemente los distritos en donde se
encuentren las oficinas centrales de la Alcaldia de que se trate.”

De acuerdo a los datos que soportan la propuesta, los poligonos distritales
se integran de la siguiente manera:

Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
1 1| La Magdalena Contreras
2 1| Iztapalapa
3 1| Iztapalapa

SInformacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de

Electores.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
4 1| Iztapalapa
5 1| Iztapalapa
6 1| Iztapalapa
7 1| Iztapalapa
8 1| Iztapalapa
9 1| Gustavo A. Madero
10 1| Gustavo A. Madero
11 1| Gustavo A. Madero
12 1| Gustavo A. Madero
13 1 | Cuauhtémoc
14 1 | Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 1| Iztacalco
19 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacan
23 2 Coyoacan, Benito Juarez
24 1| Benito Juarez
25 2 | Milpa Alta Tlahuac
26 1| Tlahuac
27 1| Tlalpan
28 1| Tlalpan
29 2 Tlalpan, Xochimilco
30 1| Xochimilco
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregén
32 1| Alvaro Obregén
33 1| Alvaro Obreg6n

En la siguiente imagen, se puede apreciar su conformacién de manera gréfica:

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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f) En términos del cumplimiento de los criterios de distritacion aprobados por
el Consejo General del INE se identifico lo siguiente:

1) Se comprobé que el escenario cumplié con el criterio nimero 1, toda vez
que se integré con poligonos de 33 demarcaciones distritales tal como lo
marca el texto vigente de la Constitucién Politica de la Ciudad de México.

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio
ndmero 2, es decir, la desviacion poblacional de cada poligono distrital
con respecto a la poblacion media estatal, se ubicé dentro de los rangos
establecidos del £15% tal como lo muestran las siguientes imagenes:

SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

Inicio Administracion  Ayuda
E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 1257:27.901 EDITADO  Manual
< & 9 ¢C A B B Dis Particiones Unidades Geogréficas @
A Mostrar tablas
v oistites
o | %DMedav | Fobiacén | +f-Fob | Fobladanal | Compacdad | TiempoFrom | % indigens e
1443% 306023 38708 0925688 0.419665 00:27 2% ALVARO OBREGON
1342% 304204 35980 0.800200 0.272976 00:00 2%
1289% 302799 34584 0738949 0.091688 00:00 2%
2| 1122% 298297 30082 0559087 0.119533 00:00 3%
10 1075% 297061 28846 0514088 0.167721 00:00 3%
8 1039% 296086 27,871 0479924 0034115 00:00 3%
11 974% 204328 26,113 0421200 0095390 00:00 3%
- 9.66% 204131 25916 0414958 0.300548 00:00 4%
200 270% 275450  7.235 0032343 0120824 00:00 2%
189% 273274 5059 0015815 0.138652 0006 2%  IZTACALCO, VENUSTIANO CARRANZA
- 150% 272236 4021 0009991 0214124 00:00 5%
28 1.08% 271,125 2910 0005233 0307745 00:00 3%
-0.63% 266531  -1684 0001751 0.148166 00:00 2%
- -0.78% 266122 -2,093 0.002705 0039230 00:00 3%
13| -093% 265709  -2.506 0.003878 0034463 00:00 3%
PRE 127w 264817 -3398 0007132 0.130676 00:00 3%
17 -172% 263595  -4620 0013184 0225268 00:00 2%
I % 252413 5302 0020794 0189760 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
3 205% 262176 -6039 0022528 0.104892 00:00 4%
e e s
Totat
b Fartidones
P Unidades Geograficas
P Municipios

S INE SID 1.0 Servicios de informitica | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

Institute Nacional Electaral

Esta hoja forma parte del documento de analisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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48  093% 265709  -2506 0003878 0.034463 00:00 3%
I3 127% 264817 <3398 0007132 0.130676 0000 3%
17 -172% 263595  -4620 0013184 0225268 00:00 2%

I 26 262413 5802 0020794 0.189760 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
3 225% 262176 -6039 0022528 0104892 00:00 4%
16 -249% 261548  -6,667 0027457 0019401 00:00 1%

20 -276% 260801  -7.414 0033955 0253849 00:13 4% TLALPAN, XOCHIMILCO
4 300% 260160  -8,055 0040081 0.109331 00:00 4%
361% 258532  -9682 0057920 0079752 00:00 4%
8 531% 253983 -14232 0125129 0070133 00:00 4%

23 ST6% 252770 -15445 0147368 0.179372 00:06 2% COYOACAN, BENITO JUAREZ
- 607% 251926 -16289 0.163215 0.125740 00:00 1%
22 621% 251,564 -16651 0171281 0052601 00:00 2%
21 -694% 249,595 -18620 0214186 0.121021 00:00 2%
PR 695% o2e9556  -18659 0215084 0.243576 0000 4%
2% 950% 242733 -25482 0401148 0.185783 00:00 3%

25 971% 242179 -26035 0418780 0255580 00:15 6% TLAHUAC
5 -1072% 239451 -28764 0511137 0202005 00:00 4%
1 -1089% 230005 -20210 0527111 0183402 00:00 2%

Componente  Ponderador  Costo

3)

4)

5)

El cuadro anterior, permitié identificar que las desviaciones poblacionales
de los distritos propuestos en el escenario, oscilan entre el +14.43%
como maxima y el -10.89% como minima.

Se confirmoé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguna de las delegaciones que integran a la entidad, contiene el
porcentaje de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

En referencia a la integridad municipal, sefialada en el criterio 4, la
propuesta iguala la cantidad de distritos con fracciones municipales,
pues también se construyeron seis distritos con diez fracciones tal como
se presenta en el Segundo Escenario.

Sobre el principio de compacidad al que se hace referencia en el criterio
5, se identificé que en el escenario presentado se cumplié con el citado
criterio.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México

Péagina 40 de 50

SID 1.0 | Servicios de informética | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral



Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacion ~

Instituto Nacional Electoral

6) En alusion a tiempos de traslado al interior de los distritos, se observo
que la propuesta cumple con lo que se sefiala en el criterio 6.

7) Para el criterio 7, que especificamente se refiere al principio de
continuidad geogréfica, se determindé que también se cumple con lo
sefialado en el citado criterio.

Por lo anteriormente mencionado, la propuesta puede ser considerada como
Escenario Final, debido principalmente a que: En primer término, presenta un
menor valor de la funcién de costo respecto del Segundo Escenario y, en segundo
término, fracciona un nimero menor de “Pueblos y Barrios Originarios” (17) en
comparacion con las otras propuestas que también disminuyen la funcién de costo,
de esta manera se toma en consideracion el ordenamiento del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion en el sentido de que se debe “considerar de manera
preponderante la opinion de la comunidad indigena consultada”.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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F. De acuerdo al documento, la propuesta de escenario construida por los
representantes de Encuentro Social acreditados ante la CLV y por los
representantes de los Partidos: Revolucionario Institucional y de la Revolucion
Democrética acreditados ante el OPLE de la Ciudad de México ”:

a) Iguala el niumero de fracciones municipales respecto del Segundo Escenario.

b) El valor de la funcion de costo es mayor que la del escenario propuesto por
el Partido Verde Ecologista de México.

c) En referencia a lo sefialado en la resolucion del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion contenida en el expediente SUP-JDC-1959-2016
del 22 de febrero de 2017, en donde concluye que “los resultados de la
consulta a una comunidad indigena sobre los alcances de un procedimiento
de distritacion electoral que les afecte deben tener un efecto Util, lo que
supone que la autoridad administrativa electoral esta obligada a considerar
de manera preponderante la opinion de la comunidad indigena consultada,
y s6lo cuando existan razones relevantes que impidan atender dicha opinion,
es que se justifica que el escenario final de distritacién no sea acorde con lo
manifestado por los representantes de una comunidad”, la propuesta
presentada fracciona un nimero mayor de “Pueblos y Barrios Originarios”
(24) en comparacion a los del Segundo Escenario (15).

d) Contempla que en las demarcaciones de los distritos 23 y 24 se ubiquen las
sedes de las Delegaciones Politicas Benito Juarez y Coyoacén,
respectivamente, atendiendo lo que se estipula en el Articulo 115 del Cédigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México;

“Para el computo de la eleccion de Alcaldias, el Consejo General
designaréd a los Consejos Distritales que fungiran como Cabeceras de
Alcaldia, considerando preferentemente los distritos en donde se
encuentren las oficinas centrales de la Alcaldia de que se trate.”

e) De acuerdo a los datos que soportan la propuesta, los poligonos distritales
se integran de la siguiente manera:

Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
1 1| La Magdalena Contreras
2 1| Iztapalapa
3 1| Iztapalapa
4 1| Iztapalapa

7Informacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de
Electores.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
5 1| Iztapalapa
6 1| Iztapalapa
7 1| Iztapalapa
8 1| Iztapalapa
9 1| Gustavo A. Madero
10 1| Gustavo A. Madero
11 1| Gustavo A. Madero
12 1| Gustavo A. Madero
13 1 | Cuauhtémoc
14 1 | Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
19 1| Iztacalco
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacan
23 2 Coyoacan, Benito Juarez
24 1 | Benito Juarez
25 2 | Milpa Alta Tlahuac
26 1| Tlahuac
27 1| Tlalpan
28 1| Tlalpan
29 2 Tlalpan, Xochimilco
30 1| Xochimilco
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregén
32 1| Alvaro Obregén
33 1| Alvaro Obregén

En la siguiente imagen, se puede apreciar su conformacién de manera grafica:

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México

Péagina 43 de 50



Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacion

Instituto Nacional Electoral

Distritacion Local / Ciudad de México / ENC. SOCIAL CLV

adel /,”

rbén Tepotzotlan //
@ < ; \\ TSathua
z eotihua
! Cuautitlan s} 7 de/A/r;g
villa Nicolas-&'zca"' \—San Francisco | Acolman
Romero j. Coacalco \ Tepexpan

Chiconcuac

(&)

Santa Ana
Jilotzingo

Texcoc
de Mor:

iago
istenco

e i !N
Parque.
(4] Nacional

I aminae da’

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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f) En términos del cumplimiento de los criterios de distritacion aprobados por
el Consejo General del INE se identifico lo siguiente:

1) Se comprobé que el escenario cumplio con el criterio nimero 1, toda vez
gue se integré con poligonos de 33 demarcaciones distritales tal como lo
marca el texto vigente de la Constitucién Politica de la Ciudad de México.

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio
ndmero 2, es decir, la desviacion poblacional de cada poligono distrital
con respecto a la poblacion media estatal, se ubicé dentro de los rangos
establecidos del £15% tal como lo muestran las siguientes imagenes:

SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

Inicio Administracion ~ Ayuda
E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 12:57:27.901 EDITADO Manual
. o B B B B Particiones Unidades Geogréficas £
B Mostrar tablas
¥ Distiitos:
%DMediav Poblacién  +/-Pob  Poblacional | Compacidad Tiempo Prom % Indigena Fraccianes Municipales
14.73% 307,733 39,518 0964834 (.379216 00:00 2%
1428% 306,516 38,301 0906324 0.163773 00:00 2%
11.73% 299,677 31462 0611559 0.458698 00:27 2% ALVARO OBREGON
1151% 299,077 30862 0.588456 (0.115553 00:00 3%
10 10.28% 295778 27,563 0469375 0.315671 00:00 3%
9 10.20% 295,574 27,359 0462453 0.163427 00:00 3%
12 10.11% 295,343 27,128 0454677 (0.115079 00:00 3%
6.58% 285,862 17,647 0192405 0.308135 00:00 3%
200% 273,572 5357 0.017732 0.190876 00:00 2%
1.32% 271,745 3,530 0.007700 0.124926 00:06 2% IZTACALCO, VENUSTIANO CARRANZA
064% 269,938 1,723 0001835 0.103549 00:00 2%
-0.78% 266,122 -2,093 0.002705 0.039230 00:00 3%
-0.88% 265,855 -2,360 0.003440 0.185002 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
-0.93% 265,709 -2,506 0.003878 0.034463 00:00 3%
-1.08% 265,322 -2,893 0.005169 0.156607 00:00 4%
-1.59% 263,955 -4,260 0.011209 0.140430 00:00 4%
-1.68% 263,698 -4,517 0.012603 0.255085 00:13 5% TLALPAN, XOCHIMILCO
3 -2.25% 262,176 -6,039 0022528 0.104892 00:00 4%
17 -267% 261,065 -7,150 0.031580 0.307630 00:00 2%
Componente  Ponderador  Costo
Total
P Particiones
P Unidades Geogréficas
»  Municipios
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Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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: 23 723% 248831 -19,384 0232124 0452574 0006 2% COYOACAN, BENITO JUAREZ
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3)

4)

5)

El cuadro anterior, permitié identificar que las desviaciones poblacionales
de los distritos propuestos en el escenario, oscilan entre el +14.73%
como maximay el -10.89% como minima.

Se confirmé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguna de las delegaciones que integran a la entidad, contiene el
porcentaje de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

En referencia a la integridad municipal, sefialada en el criterio 4, la
propuesta iguala la cantidad de distritos con fracciones municipales,
pues también se construyeron seis distritos con diez fracciones tal como
se presenta en el Segundo Escenario.

Sobre el principio de compacidad al que se hace referencia en el criterio
5, se identifico que en el escenario presentado se cumplio con el citado
criterio.

Esta hoja forma parte del documento de analisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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6) En alusion a tiempos de traslado al interior de los distritos, se observo
que la propuesta cumple con lo que se sefiala en el criterio 6.

7) Para el criterio 7, que especificamente se refiere al principio de
continuidad geogréfica, se determindé que también se cumple con lo
sefialado en el citado criterio.

Por lo anteriormente mencionado, la propuesta No puede ser considerada como
Escenario Final, debido principalmente a que: La funcidon de costo es mayor a la
presentada en el escenario propuesto por el Partido Verde Ecologista de México y
a que fracciona un numero mayor de “Pueblos y Barrios Originarios” (24) en
comparacion a los del Segundo Escenario (15) e inclusive, mayor al nimero de
fracciones que integran el escenario presentado por los representantes del
Partido Verde Ecologista de México (17), desestimando el ordenamiento del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién en el sentido de que se
debe ‘“considerar de manera preponderante la opinion de la comunidad
indigena consultada”.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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\A Evaluacion y procedencia técnica.

Con base en el analisis anterior, se concluye que la propuesta integrada por los
representantes acreditados ante la CLV del Partido Verde Ecologista de México, cumple
con los criterios aprobados por el Consejo General del INE; presenta un menor valor en la
funcion de costo en comparacion con el Segundo Escenario; acata de mejor manera la
resolucion del Tribunal Federal Electoral del Poder Judicial de la Federacién (SUP-JDC-
1959/2017 péag. 22) que ordena que se debe “considerar de manera preponderante la
opinion de la comunidad indigena consultada” y adicionalmente ubica las sedes de las
Delegaciones Politicas Benito Juarez y Coyoacan en distritos diferentes, atendiendo lo
estipulado en el Articulo 115 del Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de la
Ciudad de México, situacién que no atiende el Segundo Escenario. Motivos por los
cuales, el Comité recomienda a la Direcciéon Ejecutiva del Registro Federal de
Electores que dicha propuesta sea considerada como Escenario Final del proceso de
distritacion local parala Ciudad de México.

De igual forma y previo a la emision del Escenario Final, resulta oportuno recomendar a la
citada Direccidn, la conveniencia de llevar a cabo diversos ejercicios en el sistema, con el
propdsito de determinar con mayor precision, la viabilidad de hacer las adecuaciones
necesarias para que la poblacion del Pueblo Originario de Zacatenco en la Delegacion
Tlahuac, sea integrada en un solo distrito, tal como fue propuesto durante los trabajos de la
Consulta desarrollados en dicha entidad federativa.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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Miembros del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacién
de los Trabajos de Distritacion

7!
o
Dr. Miguel Angel Gutiérfez Andrade Act. Juan Manuel Herrero Alvarez
Integrante del Comité Técnico Integrante del Comité Técnico

c ri‘] Mora/éj/ P ol oot

les Manzanares Dr. Manuel Ordorica Mellado
Integrante del Comité Técnico Integrante del Comité Técnico

—

Dra. Celia Palacios Mora
Integrante del Comité Técnico

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacién local de la Ciudad
de México
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ANEXOS

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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‘*‘ IN E Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores

Instituto Nacional Electoral
Direccidn de la Secretaria de las Comisiones de Vigilancia

Oficio INE / DERFE / DSCV / 1578/ 2017
Ciudad de México, 5 de junio de 2017

Ing. Jests Ojeda Luna
Coordinador de Operaciéon en Campo
Presente

En relacion con la Distritacion Electoral Local de |a Ciudad de México, adjunto le envio copia
del oficio nimero MORENA/INE/CNV/196/0506/2017 de fecha 5 de junio y el anexo
correspondiente, suscrito por la C. Rita Grethell Baesza Narvaez, representante suplente del
partido politicc MORENA mediante el cual remite en un disco compacto sellado que dice
contener un archivo json, propuesta de esa representacion partidista, respecto de las
observaciones al segundo escenario de esa entidad.

Sin otro particular, le envio un cordial saludo.

Atentam ente

F
%& Y/ ( on i/ju%@‘ 2N

0. Juan Gabriel Gargi
Secretaria de las Comisiones de Vigiiancia

Director i

Ceep. Ing. René Miranda Jaimes. Director Ejecutivo de! Registro Federal de Eiectores y Presidente de la Comisién Nacional de Vigilancia.
Presente i J e e
C. Miguel Angel Rojano Lopez. Director de Cartografia Eiectoral Presente ARNRED el
Ing. César Ledesma Ugalde Secretario Técnico de la Direccién Ejecutiva del Registro Fed%lal agg_tggt‘_uﬁgﬂeseﬂtez
Lic. Alfredo Cid Garcla. Secretano Técnico Normalivo Presente ,~ OORDINAC IO D

L REGISTHL g/

t €L
- OPERACION }

EN CAMPO 1

Ref. DERFE-2017.25872 ’ 05 JUN 2017 Nc&“
) i ¥
JGGR/EGQIDUE/MEty ‘ recief® =) af




ZolT - RESEF L

morena

La esperanza de México
Oficio No. MORENA/INE/CNV/196/0506/2017
Ciudad de México, a 05 de junio de 2017

Mtro. Juan Gabriel Garcia Ruiz
Director de la Secretaria de las
Comisiones de Vigilancia del
Registro Federal de Electores
Presente.

Rita Grethell Baeza Narvaez, en mi calidad de representante ante la Comisién Nacional
de Vigilancia, personalidad debidamente acreditada y reconocida por dicha comision, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 8° y 35 fraccidn V, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanas, comparezco para exponer lo siguiente:

Por medio del presente, se remite en archivo json, la propuesta de esta representacion
respecto a las observaciones al segundo escenario de distritacion local para la Ciudad de
Meéxico, motivo por ef cual solicito se tenga por presentado.

Sin otro particular, agradezco su atencion.

C.c.p. Archivo.
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Ciudad de México, a 02 de junio de 2017.
SAECDMX/025/2017

ING. JOSE MEZA GERON

VOCAL DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES

EN LA JUNTA LOCAL EJECUTIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO
PRESENTE

De conformidad con el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion local de la Ciudad
de Meéxico 2017, adjunto al presente, medio magnético que contiene la entrega de las
observaciones sobre la propuesta de Distritacion respecto al segundo escenario presentado
por el INE.

Por lo que conforme a los criterios previstos en el “ACUERDO DEL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL, POR EL QUE SE APRUEBAN LOS
CRITERIOS Y REGLAS OPERATIVAS QUE DEBERAN APLICARSE PARA EL ANALISIS Y
LA DELIMITACION TERRITORIAL DE LOS DISTRITOS EN LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS PREVIO A SUS RESPECTIVOS PROCESOS ELECTORALES LOCALES.”
Identificado con la clave alfanumérica INE/CG195/2015, la propuesta que presenta esta
representacion, con el valor de la funcién de costo, Valor del componente de poblacion y el
Valor del componente de compacidad se disminuye respecto al segundo escenario, los cuales
son los siguientes:

Valor del componente de poblacion 6.937939
Valor del componente de compacidad 4.826384
Valor de la funcion de costo 11.764322

Asimismo, se reitera que en lo que se refiere en la conformacién un Distrito con las
Demarcaciones Territoriales Tlalpan y Milpa Alta, dificultan en demasia los tiempos de
traslados.

En ese sentido, también debe considerarse que el area de vecindad entre éstas dos
demarcaciones Territoriales (Milpa Alta y Tlalpan) se caracteriza por ser predominantemente
boscosa, sin ningun asentamiento poblacional. No existe alguna via de comunicacién de
manera directa, esto es, carretera o terraceria.

No existe comunicacién vial entre los dos pueblos limitrofes mas_cer s, San
Salvador Cuauhtenco y parres El Guarda, de Milpa Alta y Tlaloarma' j época de

lluvias. Instituto Nacienal Electoral
VOCALIA DE REGISTRO
FEDERAL DE ELECTORES

05 JUN 207

RECIBIDO|

COMISION LOCAL
DE VIGILANCIA
EN LA CIUDAD DE MEXICO
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H Secretaria
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Ciudad de México

Por lo tanto la propuesta que presenta el PRI, por el cual se genera un Distrito de Milpa
Alta Con Tlahuac mejora el criterio relacionado con los Tiempos de traslado buscando
facilitar el traslado en su interior, lo cual no acontece en el distrito conformado por Milpa Alta y
Tlalpan.

En relacién al criterio relacionado a accidentes geograficos se consideran los
accidentes geograficos que imposibilitan la comunicacion entre las Delegaciones Milpa Alta y
Tlalpan y la propuesta presentada por el PRI haciendo el distrito Milpa Alta y parte de Tlahuac
ayuda a solucionar el problema de accidentes geogréficos.

Por ultimo cabe advertir que la propuesta presentada por el PRI mejora las condiciones
de identidad cultural entre la poblacion, ya que existe una mayor identidad de los pueblos de
Milpa Alta y Tlahuac, en relacién a usos, costumbres y fiestas patronales, aspecto que debera
considerar el correspondiente Comité Técnico.

ATENTAMENTE
“DEMOCRACIA Y JUSTICIA SOCIAL”

COMISION DE VIGILANCIA EN LA CIUDAD DE MEXICO
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Ciudad de México, 05 de junio de 2017

ING. JOSE MEZA GERON

PRESIDENTE DE LA COMISION LOCAL DE VIGILANCIA EN LA CIUDAD DE MEXICO
DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES

DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL

PRESENTE

En seguimiento al Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion Electoral Local 2017,
particularmente para la Ciudad de México, hago entrega de un disco que contiene el archivo en
formato “json” de nombre:

20EscLoc_CDMX_PAN_CNV_12.881912 json

El cual contiene, para los efectos correspondientes, modificaciones que generan una propuesta
mejor calificada y con las siguientes especificaciones:

Componente Componente de
Poblacional Compacidad Sesora
7.302103 5.579809 12.881912

Asimismo, adjunto al presente, podra encontrar el documento que enlista los argumentos que
respaldan dicha propuesta.

Lo anterior con fundamento en el articulo 158 numeral 2 del de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; y 78 numeral 1 inciso j) del Reglamento Interior del Instituto Nacional
Electoral.

Sin otro particular, reciba un cordial saludo.

ATEN NTE

Instituto Nacional Electoral
VOCALIA DE REGISTRO
FEDERAL DE ELECTORES

05 JUN 2007 LIC. DIEGO ORLANDO GARRIDO LOPEZ
REPRESENTANTE PROPIETARIO

RECIBIDO

COMISION LOCAL
DE VIGILANCIA
EN LA CIUDAD DE MEXICO
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OBSERVACIONES Y PROPUESTA RESPECTO AL SEGUNDO ESCENARIO
DE DISTRITACION LOCAL PARA LA CIUDAD DE MEXICO

De conformidad con los Criterios y Reglas Operativas para la Distritacion Electoral Local, aprobados el 15 de
abril de 2015, por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral mediante acuerdo INE/CG195/2015, el
Partido Accién Nacional presenta las siguientes observaciones y propuesta para el Segundo Escenario de

Distritacion Local para la Ciudad de México, con funcion de costo de 12.881912:

Con relacion al Criterio No. 1: “Para determinar el nimero de Distritos que tendra la entidad federativa en
cuestion, se cumplira lo dispuesto en la Constitucion Estatal respectiva y el Estatuto del Gobierno del Distrito

Federal.”

Dicho criterio se cumple tanto en la propuesta de Segundo Escenario de la Direccion Ejecutiva del Registro
Federal de Electores, como en la propuesta del Partido Accion Nacional, al conformar un total de 33 distritos.

Con relacion al Criterio No. 2: “Para determinar el nimero de habitantes que tendré cada Distrito, se
utilizardn los resultados del Censo de Poblacién y Vivienda 2010, publicados por el Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia (INEG!) para la entidad federativa en cuestion y se dividird a la poblacién total de la
entidad, entre el numero de Distritos a conformar. El resultado de este cociente sera la poblacion media
estatal.” Ademas, estableciendo, en su regla operativa d) que “Se permitira que la desviacién poblacional de
cada Distrito con respecto a la poblacion media estatal, sea como maximo de +15%. Cualquier excepcion a

esta regla debera ser justificada.”

Este Criterio, asi como su Regla Operativa se cumplen, tanto en la propuesta de Segundo Escenario de la
Direccién Ejecutiva del Registro Federal de Electores, como en la propuesta del Partido Accién Nacional, al
encontrarse todos los Distritos dentro del rango de desviacién poblacional permitido. Adicionalmente, el
equilibrio poblacional se ha mejorado significativamente, al pasar de un valor de componente poblacional de
8.570873 en el escenario de la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores, a 7.302103 en el

escenario propuesto por el Partido Accién Nacional.
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Con relacién al Criterio No. 3: "De acuerdo a la informacién provista y a la definicion establecida por la
Comisién Nacional para el Desarrollo de los Pueblos Indigenas (CDI), cuando sea factible, se conformaran

los Distritos con Municipios que cuenten con 40% o més de poblacion indigena.”

Este criterio se cumple en la propuesta de la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores, asi como
en la propuesta del Partido Accién Nacional. Cabe mencionar que no existen municipios que cuenten con una

proporcién igual o mayor al 40% de poblacion indigena en la Ciudad de México.

No obstante lo anterior, se han preservado los ajustes realizados por la Direccién Ejecutiva del Registro
Federal de Electores para atender las observaciones producto de la consulta indigena realizada en la Ciudad

de México.

Adicionalmente, se integraron en su totalidad las secciones que conforman el pueblo de Santa Isabel Tola,
de la Delegacion Gustavo A. Madero, para que pertenezcan al mismo distrito, privilegiando aun mas la

conformacién de los pueblos originarios.

Con relacion al Criterio No. 4: “Los Distritos se construiran preferentemente con Municipios completos.” Que
en su regla operativa e) establece que “En los casos en que se deban integrar Distritos Electorales a partir de

fracciones municipales, se procurara involucrar el menor nimero de fracciones.”

Este Criterio asi como su Regla Operativa, se cumplen, tanto en la propuesta de Segundo Escenario de la
Direccién Ejecutiva del Registro Federal de Electores, como en la propuesta del Partido Accién Nacional, al
involucrar el mismo nimero de distritos conformados con fracciones de dos o mas municipios y el mismo

nimero de fracciones municipales.

Con relacion al Criterio No. 5: “En la delimitacion de los Distritos se procurara obtener la mayor compacidad,

esto es, que los limites de los Distritos tengan una forma geométrica lo mas cercana a un poligono regular’.

Este criterio se cumple en la propuesta de Segundo Escenario de la Direccion Ejecutiva del Registro Federal
de Electores con un valor en la componente de compacidad de 5.431912 y en la propuesta del Partido Accién

Nacional, con un valor de la componente de compacidad a 5.579809.

Con relacién al Criterio No. 6: “Se construiran Distritos buscando facilitar el traslado en su interior, tomando
en consideracion los tiempos de traslado entre las cabeceras municipales y, de ser posible, comunidades de
mas de 2,500 habitantes.”
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Dicho criterio se cumple tanto en la propuesta de Segundo Escenario de la Direccién Ejecutiva del Registro
Federal de Electores, como en la propuesta del Partido Accion Nacional. Los tiempos de traslado no se han

visto afectados de manera significativa en la propuesta que se presenta.

Con relacion al Criterio No. 7: “Los Distritos tendrén continuidad geografica tomando en consideracion los
limites geo-electorales aprobados por el instituto Nacional Electoral”.

Este Criterio, asl como su Regla Operativa, se cumplen tanto en la propuesta de Segundo Escenario de la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores, como en la propuesta del Partido Accion Nacional, al

utilizar, en ambos casos, el Marco Geografico Electoral aprobado por el Instituto Nacional Electoral.

Conclusién.

La propuesta de Segundo Escenario de la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores, con un valor
total de la funcién de costo de 14.002785, se optimiza y se logra una nueva propuesta con un valor total de
12.881912. El principal factor de mejora del escenario es que tiende a perfeccionar aun mas el equilibrio
poblacional de los distritos conformados, lo cual se ve reflejado en la reduccién del valor de la funcién de
costo total. Lo anterior representa una importante mejora técnica-cientifica en la viabilidad del escenario,
ademas de cumplir a cabalidad con todos los Criterios y Reglas Operativas aplicables a la conformacion de

Escenarios para la Distritacién Electoral Local.

Se enfatiza el hecho de que se han conservado los ajustes realizados por la Direccién Ejecutiva del Registro

Federal de Electores para atender las observaciones recabadas a través de la Consulta Indigena.

Por lo anterior, se considera que esta propuesta debera permanecer como el Escenario Final propuesto por
la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores, a fin de mantener la congruencia con las “Reglas
para la Conformacién de una Propuesta de Escenario de Distritacion Electoral Local y Federal y los Criterios

de Evaluacion de Dichas Propuestas”.
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REPRESENTACION ANTE LA /(/Lj 2
COMISION NACIONAL DE VIGILANCIA " ; m -7 17

DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES e R R
DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL /_2 . A"{q

Ciudad de México, 07 junio de 2017
No. de Oficio: PAN/CNV/349/2017

ING. RENE MIRANDA JAIMES.

DIRECTOR EJECUTIVO DEL REGISTRO FEDERAL DE
ELECTORES Y PRESIDENTE DE LA COMISION NACIONAL
DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES
DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL.

PRESENTE

En el marco del Proceso de Distritacion Electoral Local 2016- 2017, y con base en las atribuciones de
esta Representacion sobre los trabajos en materia de demarcacion territorial que realiza la Direccion
Ejecutiva del Registro Federal de Electores, me permito informar que esta Representacion retira su
propuesta al Segundo Escenario de Distritacién Local para la Ciudad de México, con un costo de:
12.648064

Lo anterior, con fundamento en el articulo 158, numeral 2 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, articulo 78, numeral 1, inciso j) del Reglamento Interior del Instituto Nacional
Electoral, y de conformidad a las Reglas para la presentacion y evaluacién de las propuestas de
escenarios de Distreitacion.

Sin otro particular reciba un cordial saludo.

REPRESENTANTE.

C.c.p. Mtro. Juan Gabriel Garcia Ruiz.- Director de la Secretaria de las Comisiones de Vigilancia y Secretario de la CNV del RFE - Presente
Lic. Mauricio Taba Echartea- Presidente del Comité Directivo Regional del PAN en la Ciudad de México - Presente
Mtro. Diego Orlando Garrido Lépez.- Representante del PAN ante la Comisién Local de Vigilancia en Ia Ciudad de México.- Presente

Por una patria ordenada y generosa
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Ciudad de México
Junio 5 de 2017

Entrego observaciones al segundo escenario de la distritacion local de la Ciudad de

México.

Valor de la funcion de costo. 13.040430

Valor de la componente de poblacion. 7.120177
5.920253

Valor de la componente de compacidad.

Sin otro particular reciba un cordial saludo.

nstitute Nacional Blectoral
VOCALIA DE REQIS
T
FEDERAL DE ELECTO:?S

05 Jun 207

RECIBIDO

COMISION Lo
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EN LA CluDAD DE MEXICO
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Bertoldo Alejandro Altamirano Franco
Representante Suplente ante el RFE.

Comité Ejecutivo Estatal en el Distrito Federal
www.prd-org.mx

Tel. 5511-8415, Jalapa #88 Col. Roma C.P: 06700 México, D.F.
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COMITE EJECUTIVO NACIONAL
: COMISION NACIONAL DE VIGILANCIA DEL
PRD REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES

México, D. F., a 5 de junio de 2017
Oficio No. CNVPRD/0134/2017
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ING. RENE MIRANDA JAIMES

DIRECTOR EJECUTIVO

DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES
PRESENTE
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Adjunto al presente CD conteniendo la propuesta de esta representaciéh dé_l escenario de
distritacion local para la Ciudad de México en formato json, la cual tiene un costo total de
13.040430. La suma de verificacion del archivo MD5SUM es:
b619acd8ceadc02d63772bcc21e24e22 escenario _ciudad de
mexico PROPUESTAPRD_13.0404.json. Se adjunta también la impresion de pantalla del

escenario en cuestion.

Sin ofro particular, le envio un cordial saludo.

iDemocracia ya, Patria para todos;j
ATENTAMENTE

’\/ D\ ’ R
o Pawidl Aps L
LIC. EDUARDO HUGO RAMIREZ SALAZAR

REPRESENTANTE TITULAR ANTE LA
COMISION NACIONAL DE VIGILANCIA

Insurgentes Sur #1561 ler. piso Col. San José Insurgentes. C.P. 03900 México. D.F.
Tels. (fax) 56-63-00-68 y 54-80-04-20 e mail: cnVprd@gmail.com
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Insurgentes Sur #1561 ler. piso Col. San José Insurgentes. C.P. 03900 México. D.I:
Tels. (fax) 56-63-00-68 y 54-80-04-20 e-mail: cnvprd@gmail.com
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Ciudad de México a 5 de junio de 2017.
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Por medio de la presente, me permito remitir en tiempo y forma la propuesta de
Escenario de Distritacion Local en la Ciudad de México del Partido Verde Ecologista
de México, derivado de la revision al segundo Escenario de Distritacion Electoral
local en la CDMX, el cual contiene los aspectos que a continuacion se detallan:

Ing. José Meza Geron
Presidente de la Comision Local de Vigilancia

Del INE en la Ciudad de México
PRESENTE

Componentes:
Poblacional 1.0 8.044100
Compacidad 0.5 5.242031
Total 13.286131

PRIMERO. En él se respetan las modificaciones de |ztapalapa y Tlahuac, derivadas
de las opiniones de la Consulta a los Pueblos y Barrios originarios de la Ciudad de
México, ubicadas en los barrios de Iztapalapa y Tldhuac, y que ya se habian

impactado en el segundo escenario publicado por el INE.



-

Para el caso de Iztapalapa se incluyen de manera completa en un solo distrito, a los
barrios originarios de San Lucas, San Pablo y San Miguel; asi como al pueblo de
Mexicaltzingo. Movimientos que ya estaban reflejados en el Segundo Escenario,

como parte de las recomendaciones del Comité.

N



SEGUNDO: Adicionalmente, se impactaron secciones en Tlalpan y Xochimilco para
guedar integrados en un solo distrito a los pueblos de Santa Maria Tepepan y Santa
Maria Nativitas de Xochimilco, y al pueblo de San Andrés Totoltepec en Tlalpan.




TERCERO. Conformacion del distrito entre Milpa Alta y Tlalpan.

El inconveniente que en el Partido Verde observamos al unir en un distrito ia
totalidad de la demarcacion de Milpa Alta y parte del territorio de la delegacion
Tlalpan, es la relativa a la distancia y el tiempo de traslado que existe entre las
cabeceras delegacionales de estas dos demarcaciones, por ello, se propone en éste
escenario unir en un solo distrito a Milpa Alta con parte de Tlahuac y en otro distrito
una parte de Tlalpan con Xochimilco.
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CUARTO. Conformacion del distrito 23, entre Benito Juarez y Coyoacan.

Por la delimitacion distrital local del primer escenario, en un mismo distrito (23) se
ubican fisicamente las sedes de dos edificios delegacionales (Benito Juarez y

Coyoacan).

El Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales del Distrito Federal
(CIPEDF) vigente, establece que los computos Delegacionales se deben realizar en
la cabecera distrital, y esta debera ubicarse conforme a su articulo 95.

Art. 95, segundo parrafo “Para la eleccion de Jefes
Delegacionales, el Consejo General designaréd a los
Consejos Distritales que fungiran como Cabecera de
Delegacion, tomando como base los distritos en donde
se encuentren las oficinas centrales de la Delegaci6n
de que se trate”

Bajo estas circunstancias, esta situacion seria imposible, ya que se tendrian que

hacer los computos delegacionales de dos delegaciones (o alcaldias) en un mismo

distrito.

Por lo anterior, se realiza el ajuste a efecto de que la secciéOn 4399 donde se
encuentran las oficinas de la cabecera de la delegacion Benito Juarez, se incluya

en el distrito 24.

QUINTO. Al pueblo de Santa Isabel Tola en la Gustavo A. Madero, se le incluye
totalmente en un solo distrito. Vale la pena comentar que es uno de los pueblos

reconocidos por el Consejo de los Pueblo.

v



SEXTO. Para mejorar la compacidad entre los distritos contenidos entre las
delegaciones lztacalco y Venustiano Carranza, se realizaron modificaciones con el

proposito de mejorar la compacidad, y asi el valor del costo.
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Sin méas por el momento, esperando que el Comité Técnico tenga a bien considerar
estas observaciones a efecto de realizar los ajustes pertinentes para lograr que Ia
Ciudad de México cuente con un Escenario de Distritacion éptimo para ser utilizado
durante el siguiente proceso electoral 207-2018 en la Ciudad de México.

\\

ATEN \AMENTE

ZuLY I/A VALENCIA *
REPRESENTANT OPIETARIA DEL PVEM
ANTE LA COMISION LOCAL DE VIGILANCIA DEL INE

/ELN LA CDMX
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Benito Juarez, Ciudad de México a 30 de mayo de 2017

Ing. José Meza Geron

Vocal del Registro Federal de Electores

En la Junta Local Ejecutiva de la Ciudad de México
Presente

De conformidad con el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion Local de la Ciudad de México 2017, nos
permitimos manifestar nuestro apoyo al escenario propuesto con funcion de costo 13.30 presentado el dia de hoy
en |la mesa de trabajo.

Lo anterior en virtud de los criterios previstos en el “Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
por el que se aprueban los criterio y reglas operativas que deberén aplicarse para el andlisis y la delimitacion
territorial de los Distritos en las entidades federativas, previo a sus respectivos procesos electorales locales”.

Sin otro particular por el momento, reciba un cordial saludo.

Atentamente.
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